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초  록

본 연구는 국내 문헌정보학 분야의 4대 학술지를 대상으로 구조적토픽모델과 문헌 네트워크 분석을 사용하여 

연구영역을 분석하고, 각 학술지의 공통 및 특화된 연구영역을 식별하여 문헌정보학 분야의 학술 지형을 파악하는 

것을 목적으로 한다. 연구결과, 문헌정보학 분야의 학술지들이 각기 다른 연구영역에 중점을 두고 있는 것으로 

나타났는데, 한국문헌정보학회지는 문헌정보학 분야의 전반적인 연구영역을 가장 포괄적으로 다루고 있으며, 한국비

블리아학회지 또한 유사한 연구경향을 보였으나 도서관경영 및 도서관프로그램과 관련된 주제 선호도가 높았다. 

한국도서관․정보학회지는 문헌정보학 전반의 연구주제 및 타 학술지에 비해 학교도서관이나 독서교육과 관련된 

분야에 특화된 주제들을 많이 다루고 있으며, 정보관리학회지는 정보기술 및 정보학 전반에 대한 주제적 비중이 

높아 다른 세 학술지와 비교했을 때 주제적 차별성이 있었다. 본 연구는 학술지별 주요 연구영역을 파악함으로써 

연구자들의 논문투고와 학술지의 주제 특성화 및 다양화를 위한 기초자료로 활용될 수 있을 것이다.

ABSTRACT

This study aims to identify the academic landscape of the field of Library and Information Science 

by analyzing the research areas of the four major domestic journals using structural topic modeling 

and network analysis. The results show that each journal focuses on different research areas. The 

Journal of the Korean Society for Library and Information Science covers the most comprehensive 

range of research areas in the field, while the Journal of the Korean Biblia Society for Library and 

Information Science shows a similar research trend but with a higher preference for research areas 

related to library management and library programs. The Journal of Korean Library and Information 

Science Society deals more with topics related to school libraries and reading education and the 

Journal of the Korean Society for Information Management focuses more on information technology 

and information science. This study is able to provide valuable foundational data for researchers 

in submitting their papers and for the topical specialization and diversification of the journals in 

the field of Library and Information Science.
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1. 서 론

1.1 연구의 배경 및 목적

문헌정보학 분야는 디지털 정보기술의 발달

과 함께 이용자 요구가 다양화되고 있으며, 정

보에 대한 접근성 향상과 더불어 학문분야의 

다양성과 양적 성장을 이어가고 있다. 학술활동

과 관련해서는 1970년 한국도서관학회(현 한국

문헌정보학회)가 설립된 이후 한국정보관리학

회, 한국도서관․정보학회, 한국비블리아학회 등 

문헌정보학 분야의 학회들이 학술지를 차례차

례 발간하며 활발한 연구 활동을 이어오고 있

다. 이에 따라 문헌정보학 분야의 연구 활동이 

꾸준히 증가해왔으며, 더불어 문헌정보학 분야

의 학술지들의 연구동향에 관한 연구들 또한 

상당수 이루어져 왔다. 연구동향과 관련된 연

구로는 전반적으로 계량서지학적 접근을 바탕

으로 하여 문헌정보학의 연구주제가 어떠한지

를 살펴보거나 시기적 주제의 변화를 다룬 연구

들이 주류를 이루었다. 반면 전체적인 학문의 

발달에 관한 연구의 증가와는 대비되게 주제적 

세분화나 학술지별 특성화 및 전문화된 영역, 

또는 학술지들의 공통된 연구영역을 바탕으로 

한 학회와 학술지의 구체적인 학문분야의 발전

방향에 대한 논의는 상대적으로 부족한 실정이

다. 이러한 배경을 바탕으로 최근에는 문헌정보

학분야의 학술지 발간과 학술행사에 대한 인식

조사(이종욱, 김수정, 오상희, 2023)나 저자들의 

학술 커뮤니케이션 동향(이재윤, 2023) 등 다양

한 방법론을 활용한 학술지 수준의 논의가 이

어지고 있으며, 학술지 간의 차별화 및 특성화

에 대한 필요성이 언급되고 있었다. 

따라서 본 연구에서는 연구주제의 측면에서 

문헌정보학 분야의 주요 학술지의 연구영역이 

어떻게 구성되어 있는지를 살펴보고 이 학술지

들의 세부 연구영역들을 상호 비교하여 해보고

자 하였다. 대상이 되는 학술지는 문헌정보학 

분야의 연구동향을 살펴보는 주요 선행연구에

서 대상으로 삼았던 4대 학술지를 대상으로 하

였다. 이를 위해 학술지들의 연구영역을 구조

적토픽모델과 문헌 네트워크 분석을 사용하였

으며, 해당 학술지들의 공통 연구영역과 독립 

및 특화된 연구영역을 식별하여 문헌정보학 분

야의 학술 지형을 파악하고자 하였다. 연구의 

목적에 따른 연구문제는 다음과 같다.

∙연구문제 1. 문헌정보학 4개 학술지의 주

요 연구주제를 파악한다.

∙연구문제 2. 연구문제 1에서 밝힌 전체 문

헌정보학 연구주제를 기반으로 학술지 간

의 연구영역이 어떻게 중첩되고 구별되는

지를 밝힌다.

구체적으로는 특정 연구주제나 방법론이 특

정 학술지에 어떻게 집중되어 있는지, 그리고 

이러한 집중이 시간에 따라 어떻게 변화하는지

를 살펴보고자 한다. 이를 통해, 문헌정보학 분

야의 연구 트렌드, 연구의 다양성, 그리고 학문

적 영역 간의 상호작용을 더 깊이 이해할 수 있

으며, 특히 문헌정보학 분야 학술지의 연구 활

동을 진단하고 향후 전문화 특성화 방향을 모

색해보고자 하였다. 이 연구에서 밝혀진 결과

들은 연구자들이 본인의 연구를 투고할 학술지

를 결정할 때 유용한 정보를 제공할 것이며, 문

헌정보학 학술 커뮤니티의 전반적인 연구 방향
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과 학술지들의 발전 전략을 재고하는 데 도움

이 될 것이다.

1.2 관련연구

1.2.1 학술지 연구영역 분석 관련 연구

학술지의 연구영역과 주제범위에 관한 연구

로는 학술지에 초점을 맞춘 연구보다는 주로 학

술 데이터베이스 간에 동시에 수록하고 있는 학

술지의 종류나 겹치지 않는 학술지를 통해 데이

터베이스의 수록범위를 비교하는 연구들이 주

로 수행되어 왔다(Gavel & Iselid, 2008; Hicks 

& Wang, 2011; Kimball, 2016; Leydesdorff, 

2007). Web of Science와 Scopus의 차이(Gavel 

& Iselid, 2008), GeoRef와 Web of Science의 

차이(Kimball, 2016), SCI와 SSCI의 중복정도를 

살펴본 연구(Leydesdorff, 2007), 인문학과 사회

과학 분야의 학술지 중복에 대한 비교(Hicks & 

Wang, 2011) 등 학문분야나 데이터베이스 간

의 중첩된 영역을 분석하는 연구들이 다수를 

이루고 있으나, 학술 연구동향을 살펴본 연구 

중에서 학술지에 따른 연구주제를 분석한 연구

는 상대적으로 소수에 불과하다. 

학술지 간의 연구영역을 분석한 가장 대표적

인 연구로 Web of Science에 수록된 6개 영역

의 120개 학술지의 인용 분석을 통해 학술지 간

의 유사도를 파악한 Wolfram과 Zhao(2014)의 

연구를 들 수 있다. 계층적 클러스터링과 주성

분분석을, 다차원척도법을 활용하여 학술지 간

의 인용 분야의 유사성을 측정하였다. 이 방법

을 통해 기존의 동시인용분석이나 서지결합법 

대비 유사한 연구영역을 가지는 학술지를 보다 

쉽게 찾을 수 있었다. Colavizza et al.(2018)은 

BM25로 논문 간 텍스트 유사도를 측정하여 저

자수준, 문헌수준, 학술지수준의 유사성을 파악

하였다. 특히 학문영역의 유사성을 측정할 때 

참고문헌이 겹치는 정도를 중첩의 중요 기준으

로 제시하였다. 다양한 서지정보를 활용한 연

구도 있었는데, Baccini et al.(2020)은 편집부, 

저자, 인용을 기준으로 통계학, 경제학, 문헌정

보학 분야의 지적구조의 유사성 측정하였다. 

인용정보를 활용한 연구 외에도 논문에 사용

된 색인어나 원문 텍스트를 활용하여 유사성을 

측정한 연구들도 있었다. D’ Souza와 Smalheiser 

(2014)는 저자와 논문에 부여된 MeSH 색인어

의 겹치는 정도로 학술지 간의 유사성을 측정하

였으며, Ristanti, Wibawa, Pujianto(2019)는 

학술논문의 제목, 초록을 활용하여 학술지 간

의 유사도 측정, 경제학 분야의 학술지를 분류

모델을 제시하였다.

학술지의 내용 외에 연구자의 중첩을 통해 

학술지나 연구영역을 비교한 연구도 있었다. 

Rahman et al.(2015)은 학술지에 투고된 연구

자 그룹의 겹치는 정도를 측정하여 유사한 연

구들을 찾아내고, 연구자 수준의 서지학적 분

석을 통해 중복연구들을 파악하여 출판패턴을 

시각화하고 중복연구의 게재에 대한 통계적 근

거를 제시하였다. 

국내의 경우, 학문분야의 연구동향이나 학술

지별 연구주제를 분석한 연구논문들은 다수 존

재하나 학술지의 연구영역 중첩을 다룬 연구는 

적게 이루어져왔다. 텍스트 네트워크 분석을 

통해 ‘학교사회복지’와 ‘교육복지’ 연구주제 간

의 중첩되는 연구영역이 있음을 밝힌 홍기혜, 

최민지(2019)의 연구가 있다. 유사한 연구영역

임에도 연구주제에 따라 ‘학교사회복지’에서 강
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조되는 영역이 ‘가족에 대한 사회복지사의 개

입’, ‘교육복지’에서 강조되는 연구주제가 ‘취약 

계층에 대한 학습권 보장을 위한 운영’과 같이 

별도로 존재함을 밝혀냈다. 이진숙(2020)은 언

어네트워크 분석을 통해 융합교육과 관련된 초

등교육과 중등교육 간의 연구주제를 비교분석

하여 상대적으로 중점을 두고 있는 연구주제들

을 파악하였다. 이처럼 국내에서는 학술지 간

의 연구주제를 파악하는 관련 연구가 상대적으

로 적은 편으로 나타났다.

1.2.2 국내 문헌정보학 분야의 연구동향 관련 

연구

국내 문헌정보학 분야 학술지의 연구동향을 

살펴본 연구들은 서지정보를 활용한 연구와 논

문의 텍스트를 활용한 연구로 나뉘어 볼 수 있

다. 초기의 연구로 오세훈(2005)은 국내의 문

헌정보학 학술지의 논문과 해당 논문들의 인용

정보를 분석하여 시간에 따른 핵심 연구 주제

의 출현과 쇠퇴를 파악하였다. 인용된 해외 문

헌의 주제와 시기별 분포를 조사하여 우리나라 

문헌정보학 분야의 연구동향과 타 학문분야와

의 연관성을 분석하였다. 그 외에도 저자서지

결합분석 연구(박지연, 정동열, 2013), 문헌 동

시인용분석을 사용한 연구전선 파악 연구(이재

윤, 2015) 등 참고문헌정보를 활용한 연구동향 

분석이 수행되었다. 박지연, 정동열(2013)은 참

고문헌의 중복정도를 파악하는 서지결합 분석

과 군집분석, 다차원척도법으로 시기별 세부 주

제영역을 밝혔으며, 이재윤(2015)은 문헌동시인

용 분석을 사용하여 문헌정보학분야에서 최근 

가장 연구가 활발해지고 있는 연구 전선과 학

술지별 주요 연구영역을 파악하였다. 

특정한 학술지와 문헌정보학 분야의 다른 학

술지들의 연구동향을 비교한 연구도 수행되었

는데, 서은경 외(2015)는 논문분포, 저자분포, 인

용문헌분포 등 계량서지적 지표와 연구주제 분

석을 통해 한국비블리아학회지와 한국문헌정보

학회지, 정보관리학회지의 차이를 살펴보고 한

국비블리아학회지의 최근 핵심연구영역을 밝혔

다. 이외에도 정유경(2020)은 학술지 간의 인

용관계를 파악하여 문헌정보학 분야에서 한국

문헌정보학회지의 영향력이 높았음을 밝히고 

문헌정보학 이외의 분야에 대해 정보관리학회

지의 영향을 파악하였다. 최근의 연구로 이재윤

(2023)은 문헌정보학분야의 학술지에 투고한 연

구자 집단의 특성을 파악하여, 2015년을 기준

으로 저자집단과 논문발표 행태의 변화가 나타

났음을 밝혀냈다.

서지정보 이외에 텍스트를 활용한 연구들은 

주로 단어 네트워크 분석이나 토픽모델링 중심

의 세부 학문영역을 파악하는 연구들이 주를 

이루었다. 유영준(2003)은 색인어 간의 동시출

현빈도분석, 군집분석을 수행하여 주요 연구영

역을 밝혔으며, 조재인(2011)은 문헌정보학 분

야 4개 학술지의 표제를 수집하여 연구주제의 

개념 분포와 관계성을 파악하였다. 

색인어나 표제 이외에 초록을 활용한 연구들

도 다수 수행되었다. 박자현, 송민(2013)은 영

문 초록 대상 토픽모델링을 수행하여 문헌정보

학 분야의 중 연구영역 파악, 학술지 간의 차이

를 비교하였다. 문헌정보학분야의 전체적 연구

주제 이외에도 학술지별 토픽모델링 결과를 주

제 분류하여 주된 연구주제를 파악하였다. 이

외에도 제목과 초록의 내용분석을 통해 학문전

체 및 하위 영역별 변천과정을 제시한 연구(정
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동열, 2016)와 저자키워드 동시출현단어 분석

을 수행, 시간이 지남에 따라 문헌정보학 연구

영역이 세분화되는 것을 파악한 연구(최형욱, 

최예진, 남소연, 2018) 등 시계열적 연구동향의 

변화를 파악한 연구들이 다수 수행되었다. 

앞선 선행연구들을 살펴보면 대부분 전반적

인 문헌정보학 분야의 연구영역을 살펴보고 시

계열적인 변화들을 파악하는데 다양한 기법들

을 적용해온 것을 알 수 있다. 따라서 본 연구에

서는 학술지별로 유사하게 다루어지고 있는 주

제와 개별 학술지들에서 주로 다루고 있는 연

구주제들을 파악하여 학술지별 학문 주제적 특

징을 파악하고자 한다.

2. 연구방법

2.1 분석 대상

연구 수행을 위해 문헌정보학 분야의 주요 

학술지인 한국문헌정보학회지, 한국도서관․정

보학회지, 정보관리학회지, 한국비블리아학회지

에 게재된 학술논문들을 4,947건 수집하였다. 

다음 <그림 1>은 각 학술지의 연도별 게재 논문

수의 추이를 보여준다. 2009년경부터 4개 학술

지의 1년 게재 논문의 수가 유사해지는 것을 알 

수 있으며, 학술지 간의 비교를 위해 논문수가 

유사해지는 2009년 이후에 게재된 학술논문을 

분석대상으로 삼았다. 

2009년 이후 게재된 논문을 대상으로 학술

논문은 총 3,195건으로 각 학술지별 분석 대상 

논문은 다음 <표 1>과 같다.

2.2 분석 방법

2.2.1 연구개요

본 연구는 학술지별 연구영역 파악을 위해 

핵심 개념어의 빈도분석, 문헌 유사도에 기반

한 네트워크 분석과 구조적토픽모델(Structural 

Topic Model, STM)을 사용하여 연구영역을 

<그림 1> 문헌정보학 4대 학술지의 연도별 게재 논문 수
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학술지 한국문헌정보학회지 한국도서관․정보학회지 정보관리학회지 한국비블리아학회지 합계

논문 수 854 915 698 728 3,195

<표 1> 학술지별 분석 대상 논문의 수 

<그림 2> 연구의 개요

분석하였다. 이를 통해 전반적인 문헌정보학 

분야의 연구주제와 학술지별 중첩되는 연구영

역 및 개별 연구영역을 파악하였다. 우선, 가장 

기본적인 핵심단어의 빈도분석을 통해 학술지

별로 중요하게 다루어지는 개념어에 차이가 있

는지 파악하였으며, 문헌 유사도에 기반한 네

트워크 분석을 통해 문헌정보학 분야의 전반적

인 연구영역과 학술지별 주요 연구영역을 살펴

보았다. 또한 구조적토픽모델링을 수행하여 각 

학술지별 연구주제(토픽)를 파악하고 주제별

로 어떤 학술지에서 해당 주제를 다룰 확률이 

높은지를 분석하였다. 다음 <그림 2>는 연구의 

개요를 보여준다. 

텍스트 전처리는 수집된 논문의 제목 및 참

고문헌의 제목 텍스트를 대상으로 수행되었으

며, mecab 한글형태소분석기를 사용하여 품

사태깅 결과에 기반한 명사, 복합 명사구를 추

출하였다. 복합명사의 띄어쓰기 및 동의어 처

리를 포함한 단어의 원형복원을 수행하였으

며, 한자어 및 주제적 식별력이 떨어지는 71개

의 불용어를 제거하여 텍스트 분석에 사용하

였다. 

2.2.2 문헌 네트워크 분석

전반적인 문헌정보학 분야의 연구영역을 파

악하기 위해 문헌 유사도 기반의 네트워크 분

석을 수행하였다. 연구동향 분석에서 가장 빈

번하게 사용되는 네트워크 분석 방법은 동시출

현한 단어들의 빈도를 측정하여 네트워크를 구

축하는 방법으로, 단어를 기준으로하기 때문에 

학문분야의 전반적인 개념어의 분포를 직관적

으로 살펴볼 수 있다는 특징이 있다. 그러나 특

정 학문분야에서 핵심적으로 사용되는 상위 키

워드들을 노드로 하는 단어 네트워크에서는 공

통적으로 해당 학문분야의 키워드들을 사용하

기 때문에, 유사 주제를 다루는 하위 분야의 차

이를 확연하게 살펴보기 어렵다. 따라서 학술

지별 구분을 확실히 할 수 있는 게재 논문을 대

상으로 문헌 간 유사도에 따른 네트워크 분석

을 적용하여 문헌정보학 분야의 전반적인 연구

영역을 파악하였다. 

문헌 네트워크의 노드는 해당 학술지에 게재

된 개별 논문들이며 노드의 색깔은 각 학술지

별로 다르게 표시하였다. 링크는 논문 간 코사

인유사도를 기준으로 설정하였다. 논문의 유사
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성 측정시 사용된 텍스트는 논문의 제목과 참

고문헌의 제목을 활용하였다. 텍스트 유사도 

측정에 참고문헌의 제목을 포함하게 되면 문헌

에 인용된 참고문헌의 핵심 키워드를 같이 분

석하게 되므로 겹치는 참고문헌의 수를 측정하

는 서지결합법과 유사한 효과를 얻을 수 있다

는 장점이 있다. 따라서 순수 내용적 유사성 이

외에 계량서지학적 분석의 개념을 추가하여 분

석에 활용하였다. 

2.2.3 구조적토픽모델

본 연구는 문헌정보학분야의 주요 연구영역

을 파악하기 위해 문헌정보학 분야의 주요학술

지의 논문 제목, 참고문헌의 제목 텍스트를 대

상으로 LDA 토픽모델의 변형 모델인 구조적토

픽모델을 수행하였다. 박자현, 송민(2013)의 연

구에서도 토픽모델의 가장 기본 모델인 LDA를 

수행하여 연구영역을 분석하였으나, 해당 연구

에서는 학술지별로 별도의 토픽모델링을 수행

하였으며, 유사 단어의 매칭 통해 학술지 간의 

비슷한 주제들을 파악하였기 때문에 일관적인 

주제의 파악이 어렵다는 단점이 있었다. 따라

서 본 연구에서는 학술지라는 조건별 토픽의 

발현확률 파악이 가능한 구조적토픽모델을 사

용하여 연구주제를 파악하였다. 

구조적토픽모델은 앞서 언급하였듯 가장 널

리 알려진 LDA를 기반으로 개발된 변형 모델

의 일종이다. 기존의 LDA 토픽모델링이 전반

적인 주제적 경향을 파악하는 탐색적 기술에 

치중되어 있는 반면(노준형, 백영민, 2019), 구

조적토픽모델은 문헌의 메타데이터, 즉 발현 

조건과 문헌 내의 잠재된 토픽의 발현확률(topic 

prevalence)과의 연관성에 대한 통계적 유의도 

검정이 가능하다(Roberts, Stewart, & Airoldi, 

2016). 메타데이터를 예측변수인 조건으로 설

정하고 각 토픽의 발현 확률을 결과 변수로하는 

k개의 선형 회귀방정식을 추정하는 방식이다. 

다음 <그림 3>은 구조적토픽모델과 기존 LDA

와의 차이를 보여준다. 

두 모델의 가장 큰 차이는 추가 조건인 메타데

이터를 사용하는지의 여부이다. 텍스트 이외의 

메타데이터를 활용하는 다양한 변형모델들이 존

<그림 3> LDA 모델과 STM의 차이
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재하지만, 구조적토픽모델은 토픽과 단어 사용 

확률 간의 관계를 설명할 때, 추가 조건인 메타데

이터를 공변량으로 활용하여 해당 단어의 주제

별 발현확률과 상관관계를 파악한다(Roberts et 

al., 2013). 따라서 해당 단어가 특정한 조건에

서 양의 상관관계를 보이며 나타나는지 음의 

상관관계를 보이는지를 측정할 수 있다는 장점

이 있다. 구조적토픽모델링은 주제들 사이의 

시간적인 변화나 문서 간의 계층 구조 등과 같

은 추가 정보를 고려하여 텍스트 데이터를 모

델링하기 때문에 기존의 LDA 대비 보다 정확

한 주제 추출과 이해가 가능하며 추가적인 조

건에 따른 주제 분포 분석이 가능하다. 

2.2.4 잠재 토픽 수 결정

토픽모델의 추정을 위해서는 전체 문서에 

존재하는 잠재적인 토픽의 수(k)를 선정해야

한다. 최적의 토픽 수를 선정하는 절대적인 기

준은 없으나 사전실험을 통해 여러 k에 대한 

토픽모델을 추정한 후, 모델의 적합성을 측정

하는 방식이나 전문가에 의한 토픽 수 선정을 

수행한다. 본 연구에서는 Griffiths와 Steyvers 

(2004)의 연구에서 제안한 방법에 따라 적절한 

토픽 수를 정했다. 이 방법은 추정된 토픽모델

과 원 텍스트 사이의 적합도인 로그우도를 활

용하는 것으로 수치가 높을수록 적합하다고 판

별한다. 본 연구에서는 k의 수를 20에서 100까

지 조정하며 사전실험을 수행한 결과, 토픽의 

수가 85개 때 모델과 원 텍스트 간의 적합도가 

가장 높게 나타났다. 이를 기반으로 잠재 토픽

의 수를 85로 정하여 구조적토픽모델을 추정하

였다.

3. 연구결과

3.1 학술지별 상위 키워드 분석

가장 먼저 학술지에서 다루는 주요 개념어를 

직관적으로 파악하기 위해 단어빈도분석을 수

행하였다. 학술지별 상위 20개의 핵심 단어들

을 다음 <표 2>와 같다. 학술논문에 일반적으로 

사용되는 ‘연구’, ‘분석’ 등의 단어는 불용어로 

처리하여 주요 키워드에서 제외하였다.

상위 10위 안에 있는 단어들을 살펴보면, ‘정

보’, ‘도서관’, ‘이용’, ‘공공도서관’, ‘대학도서관’, 

‘서비스’ 등 문헌정보학 학문분야를 대표할 수 

있는 도서관 관련 단어가 4개 학술지에 공통적

으로 등장하였다. 반면 몇몇 단어들은 학술지별

로 등장하는 경향이 다르게 나타났는데, 단어의 

빈도를 기준으로 가장 다른 개념을 다루는 학술

지는 정보관리학회지로 나타났다. 다른 학술지

들에서 일반적으로 다루어지는 ‘교육’, ‘평가’, 

‘문화’, ‘프로그램’은 정보관리학회지에서 잘 다

루지 않았으나 ‘시스템’, ‘동향’, ‘구축’, ‘네트워

크’, ‘지식’, ‘요인’, ‘데이터’와 같은 개념들이 정

보관리학회지에서만 나타났다. 다른 학술지에

서는 등장하지 않았으나 한국문헌정보학회지에

서는 ‘정책’, 한국도서관․정보학회지에서는 ‘교

사’가 해당 학술지에서 상위에 출현했다. 한국

비블리아학회지는 해당 학술지에만 출현한 단

어는 없었으며, 나머지 세 학술지들과 키워드를 

공유하고 있었다. 요약하면, 단어의 빈도기준으

로 상위의 키워드들은 대부분 유사했으나, 하위

키워드에서 학술지별 특성이 드러나는 단어들

이 등장했으며, 특히 정보관리학회지는 정보기

술과 관련된 키워드들이 다수 등장해 주제적 차
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순위
한국문헌정보학회지 한국도서관․정보학회지 정보관리학회지 한국비블리아학회지

단어 빈도 단어 빈도 단어 빈도 단어 빈도

1 정보 1,230 도서관 1,130 정보 1,086 정보 992

2 공공도서관 1,156 공공도서관 1,087 이용 770 도서관 916

3 도서관 1,145 정보 985 도서관 630 공공도서관 881

4 평가 749 교육 690 평가 546 이용 522

5 교육 676 대학도서관 637 공공도서관 507 대학도서관 515

6 대학도서관 672 독서 581 서비스 468 교육 479

7 이용 643 문화 503 대학도서관 458 평가 475

8 서비스 519 서비스 476 이용자 412 문화 468

9 모형 451 평가 469 시스템 397 서비스 446

10 이용자 424 지역 455 관리 379 프로그램 381

11 사회 411 이용 453 동향 358 관리 353

12 사례 407 운영 434 모형 325 운영 335

13 운영 390 학교도서관 433 구축 322 이용자 335

14 독서 388 프로그램 403 네트워크 318 사례 332

15 프로그램 385 사례 394 지식 310 지역 308

16 지역 382 사회 394 기술 309 개선 307

17 문화 365 교사 370 요인 298 사회 292

18 정책 364 모형 345 데이터 292 모형 284

19 개선 340 비교 336 학술지 272 활성 280

20 비교 335 인식 333 비교 268 인식 278

<표 2> 학술지별 단어빈도

이가 있는 것으로 나타났다.

3.2 논문 유사도 기반 네트워크 분석

다음으로는 문헌 코사인유사도 기반의 네트

워크 분석을 통해 문헌정보학 분야의 전반적인 

연구영역과 학술지별 연구영역을 살펴보았다

(<그림 4> 참조). 논문 유사도 0.25 이상의 논문 

쌍만을 대상으로 하였으며, 최종적으로 2,580개

의 노드와 26,992개의 엣지, 평균경로거리 4.251

의 네트워크를 구축하였다. 노드의 크기는 페이

지랭크(PageRank) 중심성 지표를 활용하여 시

각화하였다. 

네트워크를 살펴보면, 정보서비스와 관련된 

연구영역이 중심부에 위치하고 있으며, 하단부

에는 교육과 리터러시 관련된 분야, 우측에는 

장서개발을 포함하여 공공도서관과 관련된 연

구영역 및 도서관 평가와 관련된 연구주제들이 

위치하고 있었다. 상단에는 분류와 목록, 메타

데이터와 같은 정보조직과 관련된 연구들이 위

치하고 있었으며, 좌측에는 정보기술과 관련된 

기계학습이나 데이터, 디지털도서관 분야의 연

구들이 위치하고 있었다. 특히 가장 좌측에는 

연구동향이나 지적구조분석과 같은 계량서지

학적 접근을 하는 연구들이 개별의 연구영역을 

구축하고 있는 것으로 나타났다. 
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<그림 4> 문헌정보학 분야의 연구영역

다음으로는 전반적인 문헌정보학 분야의 네

트워크를 기준으로 개별 학술지들이 중점적으

로 다루고 있는 연구영역들을 살펴보았다. <그

림 5>는 학술지별 주요 연구영역을 나타낸 네

트워크로 <그림 4>의 전제 네트워크에서 학술

지별 논문만을 따로 표시한 것이다.

우선, 한국문헌정보학회지의 경우 정보서비

스에서 정보조직, 도서관, 리터러시, 정보조직, 

정보기술 등 문헌정보학 분야의 전반적인 연구

영역을 골고루 다루고 있는 것으로 나타났다. 

문헌정보학 분야에서 가장 먼저 생긴 학술지로 

문헌정보학 일반에 관한 모든 주제영역을 포괄

하고 있었다. 다만 데이터나 기계학습과 같이 

정보공학과 관련된 연구는 매우 소수인 것으로 

나타났다. 반면, 나머지 세 학술지들은 주된 세

부 연구영역이 조금씩 다르게 나타났는데, 한

국도서관․정보학회지와 한국비블리아학회지

는 디지털도서관이나 데이터와 관련된 연구영

역은 상대적으로 적게 다루고 있었으며, 정보

관리학회지가 해당 영역에서 다수의 논문들을 

포함하고 있었다. 이는 이재윤(2015)과 박자현, 

송민(2013)의 연구에서도 동일한 결과로 나타

났는데, 특히 정보관리학회지의 경우 연구동향

이나 지적구조분석과 관련된 연구가 상당히 활

발하게 이루어지고 있었으며, 정보학 분야 전

반을 다루고 있었다. 연구동향이나 계량서지학

과 관련된 연구는 4개 학술지 모두에서 공통적

으로 다루어지고 있었으나, 한국도서관․정보

학회지의 경우, 전통적인 서지학 분야의 연구

들이 포함되어 있었다. 한국도서관․정보학회
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<그림 5> 학술지별 주요 연구영역

지와 한국비블리아학회지는 유사한 연구영역을 

다루고 있었으나, 한국도서관․정보학회지가 정

보활용능력이나 공공도서관 발전계획 및 평가와 

관련된 연구, 학교도서관과 공공도서관 전반의 

연구들을 다수 포함하고 있었으며, 한국비블리아

학회지는 공공도서관의 서비스와 관련된 영역과 

장서개발과 관리 영역, 분류나 목록, 메타데이터

와 같은 정보조직과 관련된 학문영역을 더 심도

있게 다루고 있는 것으로 나타났다. 이는 서은경 

외(2015)의 연구에서 한국비블리아학회지의 주

요 연구영역이 정보서비스와 도서관 경영, 장서

관리 영역이었던 것과 유사한 결과였다. 

추가로 학술지 간의 유사성을 살펴보기 위해 

네트워크에 사용된 논문 유사도를 학술지별로 

측정하여 비교하였다. 다음 <표 3>은 학술지 내

의 논문 평균유사도와 학술지 간의 논문 평균

유사도를 보여주는 표이다. 학술지 구분 없이 

측정한 논문 유사도 평균(0.03370)을 1로 가정

하고 정규화하여 상대 유사도 평균치를 표시하

였으며, 실제 유사도 평균값과 분산을 괄호 안

에 표기하였다. 

전제 논문의 유사도 평균을 1로 간주하였을 

때, 정보관리학회지의 정규화한 상대 평균유사

도는 1.113으로 학술지 내의 논문들의 내용적 

유사성이 가장 높은 것으로 나타났다. 즉 연구

논문들의 주제가 특화되어 있어, 앞선 네트워

크 분석의 결과와 유사했다. 반면 한국도서

관․정보학회지의 경우 학술지 내의 논문 유사
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학술지 정보관리학회지 한국도서관․정보학회지 한국문헌정보학회지 한국비블리아학회지

정보관리학회지
1.133

(0.03817, 0.00251)

0.919

(0.03096, 0.00157)

0.995

(0.03353, 0.00186)

1.016

(0.03423, 00.00180)

한국도서관․정보학회지
0.993

(0.03345, 0.00222)

0.975

(0.03285, 0.00197)

0.996

(0.03356, 0.00182)

한국문헌정보학회지
1.004

(0.03383, 0.00204)

1.023

(0.03448, 0.00189)

한국비블리아학회지
1.082

(0.03647, 0.00203)

*괄호 안의 수치는 실제 평균 유사도와 분산

<표 3> 학술지 내 논문 평균유사도 및 학술지 간 논문 정규화 평균유사도

도가 가장 낮은 수치로 여타 학술지와의 다르

게 내용적 응집도가 약하게 나타났다. 한국문

헌정보학회지의 경우는 가장 평균과 가까운 수

치를 보여, 문헌정보학 분야의 여러 연구주제

들을 전제적으로 고르게 다루고 있다고 추측해 

볼 수 있다. 특징적인 것은 한국비블리아학회

지 내의 유사도보다 한국문헌정보학회지와의 

논문 유사도가 여타 학술지 대비 상대적으로 

높게 나타나, 두 학술지가 비슷한 연구영역을 

다루고 있으면서도 한국비블리아학회지가 더 

다양한 연구주제들을 다루는 것으로 보인다. 

종합하면, 정보관리학회지 외 세 학술지들은 상

대적으로 학술지 내 논문들의 주제가 다양하게 

나타났으며, 연구주제의 폭넓은 저변을 확보하

고 있는 것으로 나타났다. 

3.3 문헌정보학 분야의 주요 연구주제 

및 학술지별 유의한 연구주제 분석

다음으로 구조적토픽모델에 따른 학술지별 

연구주제를 파악하고자 하였다. 전체 학술지 

대상으로 토픽모델링을 수행한 결과 85개의 토

픽이 식별되었으며, 그 중 토픽 비중이 높은 상

위 30개 토픽을 <표 4>에 표시하였다. 토픽의 

비중이 가장 높은 영역으로는 정보추구행태와 

관련된 T19가 0.025로 전체에서 약 2.5%의 비

중을 자치하고 있었으며, 취약계층대상 정보서

비스(T4, 0.0248)가 그 다음의 높은 비중으로 나

타났다. 이는 앞선 문헌 네트워크에서 정보서비

스와 관련된 연구영역이 중심부에 위치했던 것

과 유사한 결과로 볼 수 있다. 이외에도 도서관 

운영(T18, 0.0242), 대학도서관(T60, 0.0235), 

도서관프로그램(0.0213) 등 도서관 현장과 관

련된 연구들이 주를 이루었다. 그 외에도 독서

교육(T10, 0.0214), 연구동향(T55, 0.0213), 이

용자교육(T44, 0.0207) 등이 높은 비중으로 나

타났다.

전반적인 문헌정보학 분야의 연구영역을 바

탕으로 학술지별 토픽의 발현확률을 추정한 결

과를 보면 다음 <표 5>와 같다. 특정한 학술지

에 대해서 통계적으로 유의미한 토픽이 있을 

경우 에만 표기하고 학술지 전반에 걸쳐 나타

나는 토픽들은 결과에서 제외하였으며, 유의한 

토픽이 가장 많이 나타난 한국도서관․정보관

리학회지를 기준으로 정렬하였다. 
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토픽 라벨 주요 단어 비중

T2 LOD 링크드데이터, 국가서지, 통제, 시스템, 프레임워크 0.0171

T4 취약계층대상서비스 노인, 공공도서관, 취약계층, 이용자, 고령 0.0248

T10 독서교육 독서교육, 독서태도, 독서지도, 초등학생, 독서 0.0214

T12 교과수업 교사, 수업, 교과서, 탐구, 학기 0.0156

T13 분류 십진분류법, 듀이, 문헌분류, 분류법, 분류표 0.0130

T14 메타데이터 메타데이터, 요소, 포맷, 아카이빙, 표준 0.0173

T18 도서관운영 자치단체, 도서관운영, 활성화, 운영, 기부 0.0242

T19 정보추구행태 정보요구, 추구, 정보추구행태, 정보원, 행위 0.0250

T21 도서관빅데이터 컴퓨팅, 도서관, 빅데이터, 클라우드, 유비쿼터스 0.0148

T23 학교도서관 학교도서관, 구성주의, 개방, 기준, 배치 0.0206

T26 오픈액세스 오픈액세스, 학술지, 기관리포지토리, 출판, 유통 0.0172

T28 학술지네트워크 학술지, 인용, 네트워크, 공저, 학제 0.0172

T29 독서치료 독서치료, 치료, 상담, 공감, 멘토링 0.0142

T35 기록관리 기록관리, 기록관, 기록물, 공개, 기록원 0.0199

T37 문헌정보학교육과정 문헌정보학, 교육과정, 교과목, 학부, 양성 0.0188

T40 평가 평가지표, 측정, 성과, 도서관불안, 가치 0.0165

T41 장애인서비스 장애, 장애인서비스, 시각, 청각, 지침 0.0134

T42 도서관공간 공간, 메이커스페이스, 도서관공간, 창조, 복합 0.0185

T44 이용자교육 이용자교육, 리터러시, 문해, 이용교육, 능력 0.0207

T50 연구동향 문헌정보학, 학술, 동향, 분야, 학회지 0.0213

T51 사서전문직 전문직, 사서직, 주제전문사서, 사서, 주제 0.0177

T54 공동보존 보존, 공동, 대표도서관, 서고, 건립 0.0153

T55 지식구조 지식구조, 네트워크, 동시출현단어, 동시, 서지결합 0.0167

T58 목록 목록규칙, 기술사항, 전거, 제어, 서지레코드 0.0165

T59 장서 장서, 대출, 폐기, 수서, 컨스펙터스 0.0154

T60 대학도서관 대학도서관, 평가, 전자저널, 컨소시엄, 대학교 0.0235

T61 데이터관리 데이터관리, 과학, 오픈, 연구자, 관리, 수집 0.0191

T65 도서관프로그램 공공도서관, 문화, 프로그램, 주민, 문화프로그램 0.0213

T66 참고봉사 봉사, 참고봉사, 협력, 디지털, 서비스 0.0134

T77 건강정보학 이용자, 인식조사, 건강정보, 의학도서관, 병원 0.0182

<표 4> 상위 30개 토픽

토픽 라벨 한국문헌정보학회지 한국도서관․정보학회지 정보관리학회지 한국비블리아학회지

T10 독서교육  0.009  0.022*** 0.007  0.008

T54 공동보존서고  0.010*  0.019*** 0.005  0.007

T37 문헌정보학교육과정  0.015**  0.018*** 0.007  0.007

T28 학술지네트워크  0.015**  0.017** 0.029***  0.017**

T23 학교도서관  0.008  0.017*** 0.007  0.010

T29 독서치료  0.006  0.016** 0.005  0.008

T12 교과수업  0.006  0.013*** 0.007  0.007

<표 5> 학술지별 토픽의 발현확률 추정치
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먼저 한국문헌정보학회지와 한국비블리아학

회지의 유의한 연구주제들은 문헌정보학 교육

과정 및 도서관 운영, 프로그램과 관련된 토픽

으로, 전반적으로 주제 범위가 넒은 영역들을 

다루고 있었다. 한국문헌정보학회지의 경우, 해

당 학술지에서 유의한 주제로 나타난 것은 문헌

정보학 분야의 교육과정과 관련된 연구 및 독서

운동, 학술지 네트워크와 관련된 토픽이었으며, 

한국비블리아학회지의 경우 도서관프로그램 및 

도서관운영과 관련된 토픽이 주된 연구영역으

로 나타났다. 반면 오픈액세스와 관련된 추정

치는 -0.017로 음의 값을 보였는데, 이는 해당 

주제가 타 학술지들에 비해 한국비블리아학회

지에서 상대적으로 적게 다루어지는 주제임을 

의미한다. 

한국도서관․정보학회지는 다른 학회지들과 

비교하여 다양한 분야에서 유의미한 토픽들이 

나타났는데, 독서교육, 학교도서관, 교과수업, 문

헌정보학교과과정 등 학교도서관과 교육 관련된 

주제에 특화된 것으로 나타났다. 반면 정보추구

행태나 오픈액세스, 데이터와 관련된 분야는 음

의 추정치로 해당 분야들이 한국도서관․정보학

회지에서는 상대적으로 적게 다루어지는 것으로 

추정할 수 있다.

정보관리학회지는 정보학 분야에서 전반적으

로 유의한 결과들을 보였는데, 정보추구행태, 건

강정보학과 관련된 정보학분야, 도서관빅데이

터, 연구동향, 데이터, 자동분류와 같은 데이터 

및 정보기술 분야의 주제들의 발현확률 추정치

가 높게 나타났다. 학술지네트워크와 관련된 토

픽의 경우, 모든 학술지에서 다루어지는 주제였

으나 특히 정보관리학회지에서 유의하게 발현되

는 토픽으로 나타났다. 이상의 학술지별 유의미

한 토픽의 수를 정리해보면 다음 <표 6>과 같다. 

한국도서관․정보학회지의 경우 토픽의 발

현확률에 대한 추정치가 양의 값을 갖는 토픽

이 13개로 학교도서관 및 교육과 관련된 세부 

학문분야들이 자세히 다루어지고 있었으며, 오

픈액세스나 데이터, 정보추구행태와 같은 영역

에 대해서는 다루지 않는 것으로 나타나, 선호

하는 연구주제들이 분명하게 나타났다. 또한 

정보관리학회지는 9개로 앞서 언급한 정보추구

토픽 라벨 한국문헌정보학회지 한국도서관․정보학회지 정보관리학회지 한국비블리아학회지

T84 독서운동  0.010*  0.012** 0.004  0.006

T65 도서관프로그램  0.007  0.011* 0.010  0.016**

T21 도서관빅데이터  0.009*  0.010* 0.021***  0.003

T58 목록규칙 -0.001  0.010* 0.002  0.000

T18 도서관운영  0.007  0.008* 0.012  0.112**

T13 분류  0.004  0.008* 0.007  0.009*

T77 건강정보학  0.002  0.001 0.013***  0.004

T50 연구동향  0.005 -0.005 0.025*** -0.007

T78 텍스트마이닝 -0.007 -0.006 0.015*** -0.007

T19 정보추구행태 -0.006 -0.015** 0.030*** -0.008

T26 오픈액세스 -0.011 -0.015** 0.029*** -0.017**

T61 데이터  0.008 -0.016*** 0.026*** -0.009

T68 자동분류 -0.018 -0.022 0.027*** -0.021

(***0.000, **0.01, *0.05)
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추정치범위 유의수준 한국문헌정보학회지 한국도서관․정보학회지 정보관리학회지 한국비블리아학회지

Positive

0.000 - 5 9 -

0.001 2 3 - 3

0.050 3 5 - -

합계 5 13 9 3

Negative

0.000 - 1 - -

0.001 - 2 - 1

0.050 - - - -

합계 0 3 0 1

<표 6> 학술지별 유의한 토픽의 수

행태, 학술지네트워크, 자동분류, 데이터분석, 

연구동향분석 등 정보학과 관련된 토픽이 주된 

연구영역임을 확연하게 드러났다. 

반면 한국문헌정보학회지와 한국비블리아학

회지는 발현확률이 높은 토픽의 수가 상대적으

로 적게 나타나 문헌정보학 분야에서 다루고 

있는 보편적인 주제들을 폭넓게 다루고 있음을 

알 수 있다.

4. 논의 및 결론

본 연구는 문헌정보학 분야의 주요 학술지

의 연구영역의 주제 구성과 학술지별 주요 연

구영역을 식별, 분석하고자 하였다. 문헌정보

학 분야의 주요 4대 학술지를 분석대상으로 삼

았으며, 이를 위해 문헌유사도 기반의 네트워

크분석과 구조적토픽모델을 적용하여 연구영

역을 비교하였다. 연구결과, 한국문헌정보학회

지의 경우 문헌정보학분야의 전반적인 연구영

역을 가장 포괄적으로 다루고 있었으며, 한국

비블리아학회지도 유사한 경향성을 보이는 것

으로 나타났다. 다만 세부적인 차이가 존재했

는데, 한국비블리아학회지의 경우 도서관경영

이나 도서관프로그램과 관련된 연구영역에 대

한 선호도가 높았다. 한국도서관․정보학회지

의 경우 타 학술지에 비해 학교도서관이나 독

서교육과 관련된 분야에 대한 특화된 주제들을 

많이 다루고 있었으며, 오픈액세스 및 데이터 

등 정보학 관련된 주제에 대한 선호도가 여타 

학술지에 비해 낮은 것으로 나타났다. 정보관

리학회지의 경우 정보기술 및 정보학 전반에 

대한 주제적 비중이 상당히 높은 수치로, 다른 

세 학술지 대비 주제적 차별성이 가장 크게 부

각되었다. 

이상의 결과들은 문헌정보학 분야의 학술지 

연구동향을 분석한 기존의 선행연구들과 유사

한 맥락으로 기존의 연구를 다시 확인한 결과

라 볼 수 있으나, 학술지에 따라 중점적으로 다

루어지는 연구영역 이외에 선호도가 작은 연구

주제들을 파악함으로써 기존연구 대비 보다 정

확한 학술지별 연구영역의 차이를 분석할 수 

있었다. 학술지 별 연구영역의 차이와 선호 및 

비선호 주제들을 파악함으로써 향후 문헌정보

학 연구자들이 자신의 연구를 학술지 투고에 

대한 유용한 정보로 활용할 수 있을 것이며, 문

헌정보학 분야의 학술지의 특성화 및 다양화를 

위한 기초자료로 활용될 수 있을 것이다.
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