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초 록
본 연구의 목적은 MIL 협력수업 모델을 개발하는 데 있다. 문헌연구와 MIL 관련 모델 및 수업안 분석을 통해 MIL 협력수업 

초기 모델을 개발하였다. 이후 2회에 걸쳐 7명으로 구성된 전문가 검토를 통해 MIL 협력수업 모델의 현장 적용성과 내용 타당도를 

확보한 MIL 협력수업 최종 모델을 개발하였다. MIL 협력수업 모델은 3개의 수업 단계와 6개의 영역별로 협력교사와 학생이 수행해야 

할 내용(요소)으로 구성되었다. 3개의 수업 단계는 수업 전, 수업 중, 수업 후로 구분되며, 6개의 영역은 ‘학습 출발점 분석’, ‘목표 

설계’, ‘미디어 선정’, ‘미디어와 정보 활용’, ‘피드백과 성찰’, ‘평가와 공유’로 구성되었다. MIL 교사가 없는 상황에서 MIL 협력수업 

모델은 교사들이 학생들의 MIL을 향상시키는 데 필요한 하나의 지침으로 활용될 수 있다.

ABSTRACT
The purpose of this study is to develop a MIL collaborative teaching model. The initial model of MIL collaborative 

teaching was developed through literature review and analysis of MIL-related models and lesson plans. Afterwards, 

the final model of MIL collaborative teaching was developed by securing the field applicability and content validity 

of the MIL collaborative teaching model through two reviews of experts consisting of seven people. The MIL collaborative 

teaching model consists of three class stages and six areas with contents(elements) that collaborative teachers 

and students should perform. The three class stages are divided into before class, during class, and after class, 

and the six areas consist of ‘learning starting point analysis’, ‘goal design’, ‘media selection’, ‘media and information 

utilization’, ‘feedback and reflection’, and ‘evaluation and sharing’. In situations where there is no MIL teacher, 

the MIL collaborative teaching model can be used as a guideline for teachers to improve students’ MIL.

키워드: 미디어정보리터러시, 협력수업, 정보활용교육, 사서교사, MIL 모델
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1. 서 론

1.1 연구의 필요성과 목적 

시도교육청에서는 초중등학생에게 개인용 노

트북이나 태블릿과 같은 휴대용 컴퓨터를 제공

하고 있으며, 교육부는 AI를 활용한 보조학습교

재나 교과서를 활용하는 정책을 추진해 오고 있

다. 또한, 학교현장에서는 ChatGPT나 Copilot, 

Gemini, Claude, CLOVA X와 같은 인공지능 

챗봇을 활용하여 정보를 탐색하고 과제를 해결

하는 데 활용하고 있다. 이러한 사회적 변화는 

미디어를 적절하게 활용해야 하는 역량 교육이 

필요함을 시사한다. 

문헌정보학계에서는 여전히 Big6나 ISP 모

델과 같은 정보 리터러시 모델을 사용하고 있

지만, 다양한 미디어의 등장에 따라 멀티 리터러

시 또한 강조되고 있다. 시대적 변화에 맞춰 서

로 다른 형식의 정보들을 다양한 미디어와 도구

를 넘나들며 탐색하고, 수집한 정보를 읽고 쓰며 

상호작용하는 능력을 의미하는 트랜스 리터러시 

개념이 등장하였고(Thomas et al., 2007), 21세

기를 사는 세계시민이 갖추어야 할 역량으로 정

보․미디어․디지털 리터러시를 융합한 미디어 

정보 리터러시가 제시되었다(UNESCO, 2011; 

2021). 또한, 미국에서는 정보 리터러시를 기반으

로 여러 가지 종류의 리터러시를 통합한 메타 리

터러시 모델이 개발되었다(Mackey & Jacobson, 

2011; ACRL, 2016; 정영미 외, 2025). 

특히 코로나-19를 거치며 디지털 미디어는 

학생들이 소통하는 일상적인 공간이 되었기 때

문에 디지털 미디어와 인쇄 미디어를 함께 이

용하고 이들 미디어 속 정보를 활용하는 융합 

능력은 오늘날을 살아가는 학생들에게 필수적

인 역량이 되었다. 따라서 초․중등학생이 미

디어 속 정보를 찾아 판별하고, 탐색한 정보를 

이용, 생산, 공유함으로써 자신의 의견과 생각

을 소통하며, 문제 해결을 위해 필요한 정보를 

찾을 수 있는 융합적인 역량을 향상시킬 수 있

도록 하는 학교 교육과정을 운영해야 한다.

국내에서도 미디어와 정보 리터러시 교육에 

대한 필요성이 인식되고 있으며 관련 정책도 증

가하고 있다. 교육부는 미디어정보 교육 플랫폼 

‘미리네’를 2021년에 개설하였으며, 2022년 시

행된 ‘디지털 기반의 원격교육 활성화 기본법

(원격교육법)’(법률 제18459호)에서는 학교 교

육을 통해 디지털 미디어의 접근과 활용, 분석, 

참여 등의 디지털 미디어 리터러시 교육의 실시

가 명시되어 있다. 또한, 2024년에 심의․확정

된 제4차 도서관발전종합계획에는 디지털 리터

러시 교육 확대, 미디어 창작․활용 지원, 디지

털 미디어를 활용한 독서활동 교수․학습 우수

사례 발굴 및 공유, 멀티미디어 등의 다양한 정

보매체 수집 확대 등이 포함되어 있다. 

광주광역시교육청(2023)은 ‘미디어정보리터

러시’(Media and Information Literacy, 이하 

MIL)를 2024년 고등학교 선택과목으로 인정하

였으며, 2025년에는 고등학교용 MIL 교과서를 

발행하여(오선지 외, 2025) 전국의 고등학교에

서 활용할 수 있도록 하였다. 그리고 경기도교

육청이 2024년에 발행한 창의융합 독서교육과

정(안)에는 디지털미디어정보가 주요한 교육 

내용과 성취기준으로 제시되었다(경기도교육청, 

2024b). 또한, 국내에서 초중등학생의 정보 리

터러시 기준으로 활용되고 있는 개정된 󰡔도서

관과 정보생활 교과교육과정 기준󰡕(이병기 외, 
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2025)에서 미디어 리터러시와 정보 리터러시

는 교육과정의 성격과 목표에 반영이 되어있다. 

그러나 한국의 학교 교육과정에서는 미디어

와 정보를 융합하여 활용하는 역량에 대한 교육

이 부족한 것이 현실이다. 이처럼 우리나라 학생

들이 미디어 정보를 활용하는 역량이 부족한 것

은 OECD(2021)의 지적처럼 미디어 정보를 활

용하는 교육이 부족하기 때문이며, Todd(2012)

의 언급처럼 교사가 이러한 역량 향상에 필요한 

내용을 가르치지 않았기 때문이다. 이와 같은 

이유로, 학생 자신이 필요로 하는 미디어와 정

보가 무엇인지를 인식하고, 원하는 정보를 취사

선택하고, 출처를 확인하여 정보의 신뢰성을 판

별하고, 책임감 있게 미디어 정보를 활용할 수 

있도록 하는 미디어 정보 리터러시 교육을 제공

해야 한다. 

미디어 정보 리터러시 협력수업은 교과 주제 

지식 학습에 미디어 정보 리터러시 역량 교육을 

융합할 수 있다는 장점이 있음에도 불구하고, 협

력교사 간의 역할과 절차, 요소 등을 포함하는 타

당성을 갖춘 구조화된 수업 모델이 개발되지 못

하고 있다. 때문에 단위 학교에서는 교수학습 과

정에서 MIL 역량 교육과 교과교육을 담당하는 

교사 간의 수업 목표 달성을 위한 구체적인 역할

과 절차를 수립하는 데 어려움을 겪고 있다(박주

현 외, 2024a; 2024b). 이러한 이유로 MIL 역량 

향상을 위해 고려해야 할 정보를 제공할 수 있도

록 교사가 참고할 수 있는 MIL 협력수업 모델 

개발에 대한 연구는 필요하다. 이에 본 연구에서

는 학교 교육과정으로 운영되는 교사 간 협력수

업 방식으로 학생의 MIL 역량을 향상시키는 모

델인 MIL 협력수업 모델을 개발하고자 한다. 

1.2 연구 방법 

MIL 협력수업 모델을 개발하기 위하여 MIL 

협력수업의 개념을 탐색하였다. 이후 Big6와 

ASSURE 등의 MIL 관련 모델 분석, MIL 관련 

수업안 분석을 분석하였으며, 박주현 외(2024a; 

2024b)에 제시된 MIL 실태와 경험 분석을 통

해 MIL 협력수업의 초기 모델을 개발하였다. 

이후 2회에 걸친 7명으로 구성된 전문가 검토

를 통해 MIL 협력수업 초기 모델의 현장 적용

성과 내용 타당도를 확보한 후 최종적인 MIL 

협력수업 모델을 개발하였다. 연구 절차는 <표 

1>과 같다. 

2. 이론적 배경

2.1 MIL 개념 

교육에서 중요하게 다뤄져야 할 영역으로 정

보․미디어․디지털 리터러시를 핵심역량으

MIL 

협력수업 

개념 정의

→

MIL 

관련 

모델 

분석

→

MIL 

관련 

수업안 

분석

→

MIL

실태․

경험

분석

→

초기 

모델 

개발

→

전문가 

검토

(2회)

→

최종 

모델 

개발

<표 1> 연구 절차
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로 제시한 기관에서는 이들 핵심역량의 유산이 

되는 용어를 제시하지 않았었다(Battelle for 

Kids, 2019; 박주현, 강봉숙, 2020; Dezuanni 

et al., 2021). 그러나 UNESCO는 정보 리터러

시와 미디어 리터러시의 단순한 개념적 측면의 

결합이 아니라 정보․미디어․디지털․독서

와 같은 다양한 복합 리터러시가 융합된 우산

이 되는 용어로 MIL을 사용하고 있다. 

문헌정보학계에서도 MIL과 같이 복합 리터

러시의 우산이 되는 용어를 사용해 오고 있다. 

ALA 산하 AASL(American Association of 

School Librarians)은 전통적으로 정보 리터러

시 기준을 제시해 왔다. 그런데 AASL이 2017

년에 제정한 미국 국가 수준 학교도서관 기준

(U.S. National School Library Standards)에

는 정보 리터러시 기준에 더하여 미디어 리터러

시가 포함되었다(Bryan, 2018). 이는 AASL의 

학교도서관 기준이 전통적인 정보 리터러시를 

넘어 미디어 리터러시를 포함하는 복합 리터러

시 기준으로 변화되고 있음을 보여준다. 이러

한 현상은 ALA의 산하 ACRL의 고등교육 학

습자를 위한 정보 리터러시 기준에서 더욱 명

확히 드러난다. 초중등 정보 리터러시 기준과

의 연계를 고려하여 개발된 ACRL(2016)의 

고등교육 학습자를 위한 정보 리터러시는 메타 

리터러시라는 복합 리터러시를 적용하였다. 이

는 정보 리터러시가 정보 리터러시를 토대로 

다른 복합 리터러시를 수용하는 형태로 변화하

고 있음을 보여준다. IFLA(2015)의 학교도서

관 가이드라인에서도 사서교사의 핵심적 교육

활동으로 트랜스리터러시와 같은 미디어와 정

보 리터러시를 명시하고 있다. 그리고 2025년

에 개정된 도서관과 정보생활 교과교육과정 기

준(이병기 외, 2025)은 멀티리터러시를 기반으

로 한 교육과정으로 개정되었다. 

2.2 협력수업의 개념과 유형 

2.2.1 협력수업의 개념

협력수업(team-teaching)이란, 두 명 이상

의 교사가 둘 또는 그 이상의 학습 내용을 하나

의 과정으로 통합하여 운영하는 수업유형이다

(조명원, 이흥수, 2004). 협력수업은 교사 간 역

할 분담 및 비중에 따라 다양한 유형으로 구분

된다. Harada와 Yoshina(2004)는 협력수업의 

요소를 협력(cooperation), 조정(coordination), 

공동(collaboration)의 3가지로 제시하였다. 협

력수업에 참여하는 교사들이 동등하게 교수학

습 계획을 세우고, 교육 및 평가를 공동으로 담

당하는 형태를 팀티칭(team teaching)으로 지

칭되기도 하였다. 교사 간 공동으로 참여하는 

수업유형에 대한 명칭은 공동 수업(Harada & 

Yoshina, 2004), 협동수업(배두본, 1997), 공동 

협력(이윤, 2006) 등으로 연구자마다 상이하게 

나타났다. 

2.2.2 협력수업의 유형과 특징

교사간 협력수업은 교사와 교사가 협력하지

만 수업 전과 후에만 협력하는 동학년 협의회

나 교사 전문적 학습 공동체와 같은 유형(김유

경, 2018), 교사와 강사 간의 협력(한국교육개

발원, 2017; 장재홍 외, 2020)이 있었다. 그리

고 두 명 이상의 교사가 계획과 수업 실행, 평가

까지 전 단계에서 협력하는 형태는 교과교사와 

원어민 교사, 교과교사와 특수교사, 교과교사와 

사서교사의 협력 수업이 있었다. 
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이렇게 다양한 협력수업이 운영되고 있음에

도 불구하고 교육현장에서 협력수업이 활성화

되지 못하는 이유는 다음과 같다. 먼저 교사와 

강사 간의 협력수업의 경우, 협력 대상이 정규 

교원이 아닌 시간제 강사이기 때문에 교육과정 

운영 및 수업 진행에 있어 담임교사와 동등한 

수준의 역할을 수행할 수 없다는 점이다. 또한 

협력 강사가 교육학을 전공하지 않은 경우 교

육과정을 제대로 파악하고 있지 못하여 교육과

정 재구성을 하는 데에 함께 참여하는 것이 어렵

고, 교사마다 교육과정 설계 스타일이 달라 협력

이 쉽지 않았기 때문이다(김성식 외, 2021). 교

사와 교사 간 협력의 경우, 교사당 학생 수가 

준다는 장점이 있으나 교사 고유의 수업시수에 

협력수업 시수까지 보태어진다는 점을 원인으

로 들 수 있다. 또한 협력수업을 위해 교사들 

간의 평가나 수업 시간 등을 협의하기 어렵고

(신윤정, 2018) 사전협의와 사후협의를 위한 시

간 할애의 부담이 크다는 점으로 인해 협력수업

이 활성화되지 못하고 있다(장재홍 외, 2022). 

특히 협력수업에서 역할 분담이 이루어지지 않

아 협력교사가 일을 과하게 부담하거나, 반대

로 최소한의 일만 맡기는 경우들을 확인할 수 

있었다(장재홍 외, 2020). 

2.2.3 사서교사와 일반교사의 협력수업 

경기도교육청은 사서교사의 다양한 협력수

업 자료집을 발간해왔다. 사서교사와 담임(교

과)교사와의 협력유형 사례를 담은 󰡔학교도서

관, 교육과정을 만나다󰡕(경기도교육청, 2020), 

학교도서관을 활용한 협력수업 사례가 담긴 󰡔초
등학교용 학교도서관을 활용한 협력수업󰡕(경기

도교육청, 2021), 학교도서관을 활용한 협력수

업의 개념과 순서, 단원 목록, 정보활용교육 내

용을 담은 리플렛(경기도교육청, 2022)이 발행

되었다. 또한, 2023학년도 학교도서관 활용 수

업 실천사례를 담은 󰡔학교도서관, 수업과 만나

다!󰡕(경기도교육청, 2023), 초등학교 3개 사례, 

고등학교 9개 사례를 담은 2024년 학교도서관 

협력수업 사례 모음집(경기도교육청, 2024a)이 

발행되었다. 

경기도교육청(2020)은 사서교사와 교과교사

의 협력수업을 상호작용에 따라 계획(Plan), 실

행(Do), 성찰(Review) 세 단계로 구분하였다. 

계획단계에서는 수업 의도를 세우고 교과와 도

서관의 성취기준과 내용을 분석하고 역할을 분

담하며 수업 개요를 작성한다. 실행단계에서는 

두 교사 집단이 공통으로 학교도서관 자원을 

선정하고, 평가 계획 및 활동지를 제작한다. 그

리고 교과교사는 교과 내용을 지도하며 사서교

사는 독서지도와 정보 활용능력에 대해 지도한

다. 마지막 성찰 단계에서는 교과 교사와 사서

교사가 각각의 성취 기준에 도달했는지를 점검

하고 환류한다. 수업 사례로는 초등 2학년 국

어․통합 연계 교과와 3학년 사회를 다뤘고, 중

학교에서는 미술, 국어, 사회 교과에서의 7가지 

수업 사례, 고등학교에서는 국어, 생명과학 교

과를 통한 2가지 사례를 포함시켰다(경기도교

육청, 2020). 

일반교사는 사서교사와 일반교사의 협력수

업에 대한 교사와 학생의 수업 만족도가 높았

음에도 불구하고 협력수업 준비에 부담감을 느

끼고 있었다(박주현 외, 2024b). 이는 어떤 내

용을 어떤 방법과 과정으로 협력수업을 수행할 

수 있는지에 대한 모델을 제공할 필요가 있음

을 보여준다. 정보활용교육을 중심으로 이루어
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지는 사서교사와 일반교사의 협력은 MIL 수업

과도 유사하고, 학생들의 자기주도적 학습을 도

울 수 있는 1수업 2교사제라는 면에서 의미가 

있다.

2.3 미디어 리터러시 교육 정책과 모델

2.3.1 미디어 리터러시 교육 정책

Livingstone(2004)은 미디어 리터러시를 강

조하면서, 미디어 리터러시의 핵심적인 개념을 

접근(access), 분석(analyze), 평가(evaluation), 

제작(creation)으로 구분하였다. Hobbs(2010; 

2011)는 Livingston(2004)이 제시한 미디어 

리터러시의 구성요소에 행동(act)을 추가하고 

미디어 리터러시가 디지털 시대에서 꼭 필요한 

역량이라고 주장하였다. 이처럼 미디어 리터러

시의 중요성이 강조되면서 미국, 호주, 핀란드 

등의 경우 국가수준 교육과정에서 미디어 리터

러시 교육이 체계적으로 수행되고 있다(강은진 

외, 2022). 

미국의 공통 핵심 기준(Common Core State 

Standards, CCSS)은 모국어 교육에서 미디어 

리터러시의 중요성을 부각하고 있다. 전미 미

디어 리터러시 교육협회(National Association 

for Media Literacy Education, NAMLE)는 

미디어 리터러시를 교육의 핵심 텍스트로 간주

하며, 그 연계성을 확장하려고 노력하였다. 특

히 모국어, 역사, 사회, 과학 및 기술 교과와의 

미디어 리터러시 연계를 강화하여 학교의 정규 

교육과정에 미디어 리터러시의 입지를 확립하

려는 움직임이 활발하게 진행되고 있다(Moore, 

Bonilla, 2014). 

호주의 국가 교육과정은 ‘학습 영역’과 ‘일반 

능력’ 그리고 ‘범교육과정 주제’로 구성되어 있

으며, ‘일반 능력’ 중 핵심역량으로 미디어 리터

러시가 포함된다. 특히 미디어 리터러시는 ‘리

터러시’ 영역과 직접 연계되며, 이 영역 내에는 

미디어 리터러시와 관련된 학습 요소가 다수 

포함되어 있다. 교과목 중에서는 ‘English’ 과

목과 ‘미디어 예술(Media Arts)’에서 미디어 

리터러시를 집중적으로 다룬다. ‘English’에서

는 기초부터 10학년까지 미디어 텍스트의 읽기

와 쓰기를 배우게 되며, ‘미디어 예술(Media 

Arts)’에서는 미디어 표현의 기술뿐만 아니라 

미디어의 비판적 이해를 강조한다(ACARA, 

2011).

핀란드는 2016년 교육과정부터 핵심 역량을 

일곱 가지 범주로 적용하고 있는데, 이 일곱 가

지 범주로 제시된 ‘멀티 리터러시’에 미디어 리

터러시가 포함된다(Finnish National Agency 

for Education, 2025). 이는 다양한 텍스트 환

경에서 텍스트와 복합양식 텍스트를 해석하고 제

작하며 평가할 능력을 의미한다.

이상의 결과를 통해 미디어 리터러시가 21세

기 교육의 필수 역량으로 각 국가의 교육과정

에서 중요하게 다루고 있다는 것을 알 수 있다. 

우리나라의 경우 개정된 2022 교육과정에서는 

모든 교과를 연계한 미디어 리터러시 교육을 

제시하면서 미디어 리터러시의 중요성을 한층 

강화하고 있는 추세이다.

2.3.2 미디어 리터러시 모델 

미디어 리터러시 모델 연구는 교육 분야와 

도서관에서의 미디어 리터러시를 수행하기 위

한 모델을 제안한 연구가 있었다.

이윤자(2018)는 미디어 리터러시 모델을 수
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용, 생산, 적용 단계로 구분하고, 수용 단계에서

는 미디어 내용의 이해 영역, 생산 단계에서는 

미디어 메시지 방식을 알기 과정의 이해 영역, 

적용 단계에서는 미디어 메시지 생산 제작 단계

인 표현 영역으로 구분하였다. 이를 토대로 김

재희와 이은희(2019)는 수용, 생산, 적용 단계

에 평가를 추가하여, 총 4단계로 미디어 리터러

시 모델을 확장하였다. 

강소영(2021)은 한국어교육 분야에 미디어 

리터러시 교육의 필요성이 강조되고 있음을 언

급하며, 외국인 학습자들이 다양한 미디어를 통

해 의사소통 능력을 습득하는 경향이 강하게 

나타남에 따라, 외국인 학습자를 위한 미디어 

리터러시 교육의 필요성을 강조하였다. 특히, 

미디어를 텍스트의 하나로 간주하고 그것이 내

포하는 담론을 비판적으로 분석하고 이해하는 

활동에 중점을 두며, 접근, 비판적 해석, 창조적 

표현, 사회적 참여, 평가 단계의 미디어 리터러

시 학습모델을 구성하였다. 

윤영(2020)은 리터러시의 개념을 토대로 영

화 리터러시 수업 모델을 제안하였다. 연구자

는 영화 리터러시를 영화에 등장하는 다양한 

메시지를 종합, 분석하는 과정이라고 규정하였

다. 해당 연구에서는 다양한 미디어 가운데 영

화에 초점을 맞추고 영화를 비판적으로 분석함

으로써 한국의 문화를 더욱 깊이 있게 이해할 

수 있는 교육적 방안을 모색하였다. 

정현선 외(2016)는 한국의 학교 교육과정에 

적용하기 위한 한국형 미디어 리터러시 교육의 

모델을 제시하였다. 모델에는 핵심역량 2개, 미

디어지식과 미디어 체험의 영역에서 총 8개의 

역량이 <그림 1>과 같이 제시되어 있다. 

<그림 1> 정현선 외(2016)의 미디어 

리터러시 교육 모델

박주현 외(2022)는 UNESCO의 MIL을 기

반으로 공공도서관 사서가 미디어 리터러시 교

육을 수행하는 데 도움이 되는 미디어 리터러

시 교육 모델을 개발하였다. 해당 모델에서는 

교육목표, 6개의 핵심역량, 교육대상, 미디어의 

종류 등을 구조화하여 제시하였다. 

미디어 리터러시 모델은 주로 학교 교육에 

적용가능한 요소와 과정이 기술되어 있음을 알 

수 있다. 

2.4 정보 리터러시 모델과 요소 

MIL 협력수업 모델을 개발하기 위해서 수업 

절차와 요소들을 설명하고 있는 교수설계 모델

에 대해 살펴보았으며, 정보를 활용하여 문제를 

해결하는 정보활용과정 모델을 검토하였다.

 

2.4.1 교수설계 모델

교수매체를 활용한 수업 과정 모델은 체계적 

접근 혹은 체계적 교수설계(instructional system 
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design: ISD)라는 이름으로 널리 알려져 있다

(이병기, 2017, 351). 체계적 교수설계 모델에는 

ADDIE, ASSURE, 딕과 캐리(Dick & Carey) 

모델 등이 있다. 

ADDIE 모델은 1992년 레신(Leshin) 등이 공

동으로 개발하고, 실즈와 리치(Seels & Richy)

가 정교화한 것으로서 체계적 교수설계의 과정

을 분석, 설계, 개발, 실행, 평가로 구분한 가장 

일반적인 모델로 알려져 있다(이병기, 2017, 

353; 2020, 167). 단계별 세부 절차를 좀 더 살

펴보면 설계(Design) 단계의 ‘교수매체 선정’

은 적합한 교수매체를 정하는 것이고, 개발

(Development) 단계의 ‘교수매체 자료의 선

정, 획득’은 설계 단계에서 정한 교수매체를 실

제로 입수․획득하는 것이다. 

ASSURE 모델은 하이니히(Heinich) 등이 

1999년에 개발한 것으로 A(학습자 분석), S

(목표 진술), S(교수매체 자료 선정), U(교수매

체 자료 활용), R(학습자 참여 유도), E(평가와 

수정)의 단계로 구성되어 있다(이병기, 2020, 

168). ADDIE 모델, ASSURE 모델, 딕과 캐리

(Dick & Carey)모델을 상호 비교해 보면 <표 

2>와 같이 전체적인 수업 운영 절차의 유사성

을 확인할 수 있다. 

딕과 캐리 모델은 5단계로 제시된 ADDIE 

모델보다 세분화되어 있다. ADDIE 모델에서 

제시되고 있는 실행은 설계에 따른 실제 수업

의 전개 과정인데, 딕과 캐리 모델에서는 이 부

분에 대한 설정이 불명확한 것으로 파악된다. 

또한 ASSURE 모델은 학습과제의 분석이나 

설계보다는 교수매체의 선정과 개발, 활용 및 

참여 유도 등을 강조하고 있는 것으로 분석된

다(이병기, 2017).

2.4.2 정보활용과정 모델

Big6는 국내외에서 정보 리터러시 역량 개

발에 활용되고 있다. Big6는 6개의 주요 단계로 

구성되어 있으며, 각각의 단계마다 두 개씩의 

하위단계가 제시된다. Big6의 6단계는 ① 과제 

정의, ② 정보탐색전략 수립, ③ 검색(정보소

ADDIE 딕과 캐리 ASSURE

분석

교수(학습)목표 설정

학습자 분석교수내용 분석

학습자 특성 분석

설계

교수(학습)목표 진술

목표 진술평가기준, 도구개발

교수전략 개발

개발
교수매체 선정 개발

매체자료 선정, 개발

실행 매체자료 활용, 학습자 참여 유도

평가

형성평가 개발, 실시

평가와 수정수정 보완

총괄평가 개발, 실시

출처: 이병기(2017, 362를 참조하여 편집)

<표 2> 교수매체를 활용한 수업 과정 모델의 비교
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재 확인) 및 접근, ④ 정보 이용, ⑤ 통합하기, 

⑥ 평가하기로 구성된다. 각 단계 중 일부는 참

여자의 특성이나 개인차에 따라 노력 없이 완

료될 수도 있고, 어떤 단계는 어렵고 시간이 많

이 소요될 수도 있기 때문에 특정 순서 또는 정

해진 시간 내에 완료될 필요는 없으며 특정한 

단계는 반복적으로 재수행될 수도 있다(박주

현, 2018). 

쿨타우는 1989년 연구 활동에 참여하는 고

등학생들을 대상으로 한 대규모 연구 프로젝트

에서 정보를 찾는 학생들의 공통된 경험을 바

탕으로 정보탐색과정(ISP: Information Search 

Process) 모델을 제안하였다. 쿨타우는 이 연

구에서 이용자들이 정보탐색과정을 거치면서 

나타나는 불확실성, 낙관, 혼돈, 의심, 명료, 자

신감, 만족, 불만족 등의 정서적, 인지적 측면을 

함께 조사하였다. 이 연구는 학생들의 정보탐

색행위를 구성주의 체계에서의 지식구조화 과

정으로 바라본 것으로서 이용자들이 연구 과정

을 어떤 방식으로 대하는지 그리고 연구의 여

러 단계에서 그들의 자신감 수준이 어떻게 나

타나는지를 밝히고 있다(고영만, 2010, 69). 쿨

타우의 정보탐색과정 모델은 학생들의 정보탐

색과정을 시작, 선택, 탐색, 형성, 수집, 제시의 

여섯 단계로 나누어 제시하고 있다(Kuhlthau, 

1991). ISP 모델은 정보추구 행위 단계별로 사

고, 감정, 행동의 세 개 측면을 종합적으로 제시

하기 때문에 현장에서 학생들의 정보탐색과정

을 지원하고 정보 활용능력 교육을 효과적으로 

수행하는 데 유용한 모델이라 할 수 있다(이종

욱, 김수정, 2022, 188). ISP 모델을 MIL 협력

수업에서 적용하면, 학습자들이 ‘탐색’하면서 증

가되는 불확실성과 혼란이 증가되는 상황에서 

협력교사가 적절한 도움과 안내를 제공할 수 있

는 이론적 근거를 제공한다. 

송기호와 김태수(2008)는 정보활용교육과정

에 대한 범위와 계열성 분석 그리고 교과 교육

과정과의 공통성 분석에서 나타난 학습주제를 

중심으로 초․중․고등학교에 공통적으로 적

용할 내용 체계를 구성하고 이의 실제적 운영

을 위한 교수-학습모델을 설계하였다. 

교수설계 모델이 수업을 운영하는 교사가 수

행해야 할 용어, 지침으로 표현되어 있는 것에 

비해 정보 리터러시 모델은 정보과제나 정보문

제를 해결하는 학생들이 수행해야 할 과업과 

명칭으로 제시되어 있다는 특징이 있다. 

2.5 시사점 

미디어 리터러시 모델, 교수설계 모델, 정보 

리터러시 모델 분석을 통해 얻은 MIL 협력수

업 모델 개발의 시사점은 다음과 같다. 

첫째, MIL 협력수업 모델 설계에 있어 학습

자 분석을 위한 도구의 마련이 필요하다. 철저

한 학습자 분석은 성공적인 교수-학습의 첫걸

음이기 때문이다. 둘째, 교수설계 모델과 정보 

리터러시 모델에는 교사 간의 협력에 대한 내

용이 없다. 따라서 MIL 협력수업 모델에는 교

사 간의 협력에 대한 내용을 각 단계 마다 기술

할 필요가 있다. 셋째, MIL 협력수업 모델의 형

성평가 및 총괄평가 도구는 학습자 분석과 연계

하여 개인차를 반영하여 개발해야 한다. 넷째, 

MIL 협력수업 모델은 정보 리터러시 모델의 

위계에 따라 각 영역 및 주제, 내용요소를 계열

화하되 각 상․하위단계 간의 자연스러운 연결

이 가능하도록 설계해야 한다. 다섯째, MIL 협
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력수업 모델 설계에 있어 필수 요소는 정보과

제정의, 정보 탐색, 정보 선택, 정보 분석 및 이

용, 정보 종합 및 조직, 표현, 평가(과정 및 결

과)의 7개로 분석되며 정보 탐색과 정보 선택

은 동일한 단계로 통합해도 무방할 것으로 파

악된다. 여섯째, 정보 리터러시 모델은 정보 메

시지를 담고 있는 다양한 미디어의 종류 및 특

성에 대한 요소가 누락되어 있으나 MIL 협력

수업 모델은 다양한 미디어의 종류 및 특성에 

대한 요소를 포함할 필요가 있다. 일곱째, MIL 

협력수업 모델은 정보활용과정 모델에서 다루

지 않은 정보의 윤리적 이용, 공유, 디지털 시민

성에 대한 요소를 포함할 필요가 있다. 여덟째, 

MIL 협력수업 모델은 학교급과 학교 상황에 

따라 융통성 있게 적용할 수 있도록 설계해야 

한다. 

3. 수업안 분석

3.1 MIL 관련 수업안 분석

MIL 관련 수업안을 분석하기 위하여 정보활

용, 정보문해, 미디어 리터리시, 매체활용 등의 

이름으로 명명된 수업지도안들을 분석하였다. 

수업의 설계 및 전개에서 교사 간의 역할이 구

체적으로 구분되어 있지 않은 사례는 MIL 수업

안으로, 교사 간의 역할이 명확히 구분되어 있

는 사례는 MIL 협력수업안으로 명칭을 구분하

여 분석을 수행하였다. 학교급 구분은 초등과 

중등(중학교․고등학교)으로 구분하였다. 

초등학교의 MIL 수업안은 에듀넷 티클리어

에 공개된 교육부(2019a, 2019b)의 국어과, 사

회과와 조솔지(2020)의 미술과 수업안을 살펴

보았다. 초등학교를 대상으로 국어과, 사회과, 

미술과에서 이루어지는 미디어 정보 활용 수업

안을 수업 목표, 수업 내용 및 요소, 교수자와 

학습자의 역할, 수업 세부 절차, 미디어 활용 정

도로 구분하여 수업의 특징을 분석하였다. 초

등학교의 MIL 협력수업안으로 교육인적자원

부와 대구광역시교육청(2010)의 수업안과 황

은영(2016)의 수업안, 경기도교육청의 수업안

을 분석하였다. 

중등학교 MIL 수업안으로 이덕주 외(2014)

의 국어과 수업안과 변우복(2007)의 국어과 수

업안을 살펴보았다. 중고등학교 MIL 협력수업

안은 중학교 국사(송기호, 2010), 국어(기민진, 

송기호, 2013), 과학(이덕주 외, 2014), 진로와 

직업(이덕주 외, 2014)에 제시된 수업안을 분

석하였다.

3.2 수업안 분석 결과

앞서 제시한 초등학교, 중고등학교의 MIL 수

업안과 MIL 협력수업안의 분석 결과는 다음과 

같다.

첫째, 수업안은 초등학교와 중고등학교의 다

양한 과목별 특성에 따른 교육적 접근법과 교

수․학습 활동을 포함하고 있었다. 일례로 초

등학교 국어과에서는 정보의 검색과 판별, 의

미의 읽기 및 표현하는 과정이 중요하게 다루

어지는 반면, 미술과에서는 미디어를 통한 개

인의 이야기 표현이 중심이 되며, 사회과에서

는 지속 가능한 미래와 세계시민의 자세를 강

조하고 있었다. 이에 따라 각 과목의 특성을 일

반화할 수 있는 MIL 수업안의 틀이 필요하다. 
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일반화된 틀이 개발되면, 교과목 특성을 반영

하여 틀을 유연하게 활용할 수 있다. 

둘째, 교육과정 및 수업안의 구성에서는 Big6

가 중학생과 고등학생을 대상으로 한 MIL 수

업에서 중요한 역할을 하고 있다. Big6 모델을 

통해 학생들은 정보의 접근, 분석, 종합 및 공유 

과정을 체험하며, MIL 능력 향상을 목표로 수

업이 진행되는 것을 알 수 있었다. 따라서 MIL 

수업을 체계적으로 적용하기 위해서는 정보 리

터러시 모델의 지속적인 개발과 적용 방안에 

대한 논의가 필요하다. 

셋째, MIL 수업에서 교수자와 학습자의 역

할이 뚜렷하게 구분되는 것으로 확인되었다. 미

술과에서는 교수자가 미디어의 특성과 스토리

텔링에 중점을 두고 지도하며, 학생들은 창작

과 표현의 수단으로 미디어를 활용하고 있었다. 

개발할 MIL 협력수업 모델에서도 교수자와 학

생의 역할을 구분할 필요가 있다. 

넷째, 다양한 교육 주체들이 제안한 MIL 협

력수업안에는 교과교사와 사서교사의 협력, 학

생의 주도적 활동 및 미디어 활용이 중점적으

로 강조되었다. 특히, 교육인적자원부와 대구광

역시교육청(2010)의 수업안에서는 정보 활용 

능력의 중요성과 교과-미디어의 연계를 통한 

목표 설정이 잘 드러나 있었다. 따라서 개발할 

MIL 협력수업 모델에는 이루고자 하는 목표와 

세부적인 활동 내용에 대한 내용 요소를 포함

할 필요가 있다. 

다섯째, 각 수업안은 교육의 전반적인 단계

를 포괄하며, Big6 등 정보 리터러시 모델을 기

반으로 구성한 경우, 해당 모델의 특징적인 방

법론이나 접근법을 통합적으로 활용하였다. 따

라서 체계적인 MIL 협력수업이 이루어지기 위

해서는 MIL 교육과정에 포괄적으로 적용할 수 

있는 MIL 협력수업 모델 개발을 개발할 필요가 

있다. 

여섯째, MIL 협력수업안의 거시적인 내용은 

각 교과별로 다양하게 제시되었으나, 미디어 

선택과 활용, 정보원의 활용 방법 등 세부적인 

부분에 대한 지시나 안내가 부족한 경우가 다

수 확인되었다. 이러한 문제를 해결하기 위해

서 수업의 질적 향상과 학생들의 학습 효과를 

위해 보다 구체적인 매뉴얼을 개발할 필요가 

있다. 

4. MIL 협력수업 모델 개발

문헌연구와 MIL 관련 모델 및 수업안 분석, 

MIL 실태와 경험 분석을 바탕으로 MIL 협력

수업 초기모델을 개발하였다. 이후 2회에 걸친 

전문가 검토를 통해 초기 모델을 수정․보완하

는 과정을 거처 MIL 협력수업 최종 모델을 개

발하였다. 

4.1 MIL 협력수업 초기 모델

문헌연구와 관련 모델 및 수업안 분석 결과를 

토대로 MIL 초기 모델을 <표 3>과 같이 개발하

였다. 

4.1.1 MIL 협력수업 모델의 개념 

UNESCO(2011; 2021)는 MIL을 ‘시민들이 

개인적, 직업적, 그리고 사회적 차원에서 활동

에 참여하기 위해, 다양한 매체를 통해 정보를 

윤리적이고 효율적인 방식으로 접근하고, 검색
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1. 수업 단계 2. 영역
3. 참여자별 수행요소

근거
협력교사 1 협력교사 2 학생

수업 전

4. 학습자분석

(Analyze learners)
1)일반적 특성, 출발점 행동, 학습양식

∙사전 주제 

학습

∙MIL 역량 

학습

ASSURE, ADDIE

실태․경험 분석

5. 설계

(Design)

2)기본요소(교과, 단원, 주제, 대상, 차시, 시간, 

장소, 시간표 편성 방식)

3)역할설정

4)학습목표 설정(인지적, 정의적, 심동적)

5)성취기준(주제, MIL)

ASSURE, ADDIE, 

PISA, 수업안, 

실태․경험 분석

6. 선정 

(Select 3Ms)

3M: Method, 

Model, Media

6)교수학습 방법 선정

7)MIL 모델의 단계와 요소

8)미디어 정보 선정(기기, 자료, 콘텐츠, 정보원)

ASSURE, ADDIE, 

수업안, 

실태․경험 분석

수업 중

7. MIL 역량과 과정

(MIL competence 

& process)

1)과제 확인 및 진술

2)MI 탐색 및 접근

3)MI 평가 및 선택

4)MI 이용

5)MI 종합 및 생성

6)MI 활용 및 공유

∙과제 확인 

및 진술

∙예습 보완

∙수업 활동 

참여

ASSURE, Big6, 

PISA, UNESCO, 

실태․경험 분석

8. 미디어 활용

(Utilize media)
1)미디어 기기, 자료, 콘텐츠, 정보원

ASSURE, 수업안,

실태․경험 분석

9. 반성

(Reflect product & 

process)

1)결과물 반성

2)과정 반성

3)성취기준(주제, MIL)평가

∙결과물 

제출

∙평가 참여 

및 반성

Big6, PISA, 수업안

실태․경험 분석

수업 후

10. 평가

(Evaluate & 

revise)

1)학업성취 평가

2)MIL 역량 평가

3)교수학습 과정 평가

4)수업 검토 및 수정

∙보충학습

∙복습

∙과제물 

해결

ASSURE, 수업안,

실태․경험 분석

<표 3> MIL 협력수업 초기 모델(단계별 영역과 수행요소)

하고, 이해하고, 평가하고, 활용하며, 창조하고, 

공유할 수 있는 역량의 집합’으로 정의하였다. 

여기서 미디어란 정보를 저장하거나 보유하고 

공유할 수 있는 물리적인 물체와 이러한 물체

를 생성하거나 취급하는 기관을 의미한다. 또

한, 정보는 미디어 속에서 내용을 나타내는 구

체적인 형식을 가리킨다. 리터러시는 읽고 쓸 수 

있는 능력이라는 리터러시의 기본적인 의미에, 

미디어와 정보를 활용할 수 있는 능력을 포함하

는 개념으로 정의하였다. 이 연구에서는 ‘MIL 

협력수업’을 미디어와 정보활용 역량을 향상시

키기 위하여 두 명의 교사가 상호 협력하여 공

동으로 수업을 계획하고, 전개하며, 평가하는 협

동 수업으로 정의하였다. 그리고 MIL 협력수업 

모델은 MIL 협력수업이 달성되는 데 필요한 요

소와 절차를 규정한 설계도로 정의하였다. 

4.1.2 수업단계

수업 단계별(수업 전, 수업 중, 수업 후)로 

계획되어야 하는 내용을 기준으로 MIL 협력수
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업 초기모델을 개발하였다. MIL 협력수업 모

델이 학교에서 협력교사가 교육목표를 달성하

기 위하여 수행해야 할 요소와 절차를 규정한 

설계도라고 하였을 때, 수업단계는 중요한 내

용이다. 이러한 이유로 도서관활용수업 모델

(이병기, 2006), 뉴 미디어 기반 교육 모델(서

수현 외, 2016), 협력강사의 수업지원 모델(박

인우 외, 2021)은 수업 전․중․후 과정이 중

요한 모델의 요소로 제시되어 있다. 

학습자 분석과 수업 설계, 미디어 정보 선정 

과정 등 수업을 위해 준비하는 단계를 ‘수업 전’

으로 구분하였다. 실제 수업이 이루어지는 과정

을 기준으로 미디어와 정보를 활용하여 실제 수

업이 진행되고 이에 대한 반성이 이루어지는 시

간을 ‘수업 중’으로 구분하였다. 그리고 수업이 

종료되고 수업과 관련한 평가가 이루어지는 단

계를 ‘수업 후’로 설정하였다.

4.1.3 영역과 참여자별 수행 요소

영역은 ASSURE, ADDIE, PISA, Big6, 

UNESCO에서 제시한 교수학습 요소와 요구

분석, 수업안 분석 결과를 반영하여 구성되었

다. 영역은 교수학습의 구체적인 내용으로, ①

학습자 분석, ② 설계, ③ 선정, ④ MIL 역량과 

과정, ⑤ 미디어 활용, ⑥ 반성, ⑦ 평가의 7단

계로 구성된다. 참여자별 수행 요소는 두 명 이

상의 협력교사와 학생이 수업단계 과정에서 고

려해야 할 주요 활동 내용으로 제시되었다. 

MIL 협력수업 최종 모델과 차이가 있는 초기 

모델의 요소는 MIL 역량과 과정이었다. MIL 

역량과 과정(MIL competence & process)은 

수업이 진행되는 과정의 단계에서 고려해야 할 

영역을 의미한다. MIL 역량과 과정은 Big6의 

6개 역량과 과정을 수정하여 과제 확인 및 진

술, MI 탐색 및 접근, MI 평가 및 선택, MI 이

용, MI 종합 및 생성, MI 활용 및 공유의 6가지

로 구성하였다. 구체적으로 Big6의 두 번째 단

계인 ‘정보 탐색 전략’과 세 번째 단계인 ‘검색

과 접근’을 통합하여 하나의 단계로 수정하고 

다섯 번째 단계인 ‘통합하기’에 미디어 리터러

시의 핵심적 내용인 ‘생성하기’를 추가하여 ‘종

합 및 생성’으로 수정하였다. Big6의 여섯 번째 

단계인 ‘평가하기’의 내용을 고려하여 MIL 협

력수업 모델의 반성 영역으로 이동하였다. 그

리고 많은 정보 중에서 자신에게 필요한 정보

를 분별하고 신뢰성이 높은 정보를 선택할 수 

있는 능력을 의미하는 ‘평가 및 선택’과 정보를 

목적에 맞게 활용하고 시민과 공유할 수 있는 

능력을 의미하는 ‘활용 및 공유’의 단계를 추가

하였다. 

각 영역의 활동 요소를 세부적으로 보면, ‘과

제 확인 및 진술’은 해결해야 할 문제를 인식하

고 구체적으로 진술하는 것이다. ‘MIL 탐색 및 

접근’은 문제를 해결할 수 있는 정보를 찾기 위

해서, 미디어를 활용하여 정보를 탐색하고 접

근하는 것을 의미한다. ‘MI 평가’는 정보를 탐

색하는 과정에서 선택한 정보가 내가 찾고자 

하는 것과 일치하는가를 판별하는 것과 정보원

과 정보의 신뢰성을 판단하는 것을 의미한다. 

이러한 평가 과정을 통해 나에게 필요한 정보

를 선택하는 ‘MI 선택’ 과정이 이루어진다. ‘MI 

이용’은 인간이 감각기관을 이용하여 정보를 

인지하는 것으로, 정보를 읽고, 듣고, 보고, 만

지는 과정을 의미한다. ‘MI 종합 및 생성’은 정

보자료를 비교, 대조, 통합하여 새로운 정보를 

창조하는 것을 의미한다. ‘MI 활용 및 공유’는 
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생성한 정보를 실생활이나 교육 등에 활용하며 

다른 사람들이 이용할 수 있도록 공유하는 것

을 의미한다. 

미디어 활용(Utilize media)은 수업 중에 고

려해야 할 영역으로, 수업에 활용할 ‘미디어 기

기, 자료, 콘텐츠, 정보원’을 어떻게 선택할 것

인지에 대한 의사결정 단계이다. 이중 미디어 

기기는 정보를 담고 있는 자료를 인지하는 데 

필요한 기기로 DVD 플레이어, 컴퓨터, 스마트

폰, 스피커, VR 안경 등을 의미한다. 자료 또는 

미디어 자료는 정보를 담고 있는 물리적인 물

체로 DVD, USB 등 미디어 기기가 필요한 자

료와 책, 그림과 같이 인간이 인지할 수 있는 

정보 형식을 담고 있는 자료로 구분된다. 콘텐

츠는 전통적 미디어나 디지털 미디어에서의 내

용에 해당하는 것으로 텍스트나 이미지, 소리, 

동영상 그 자체를 의미한다. 본 연구에서 콘텐

츠는 정보와 같은 의미이다. 다만, 정보의 형식 

자체가 특정한 내용을 담고 있다는 의미를 강

조하고자 본 연구에서는 ‘정보’ 대신 ‘콘텐츠’라

는 용어를 사용하고자 하였다. 끝으로, 정보원

은 미디어보다는 콘텐츠의 관점에서 콘텐츠를 

얻은 출처를 제시하는 데 사용되는 것을 의미

한다. 

4.2 MIL 협력수업 1차 모델

4.2.1 전문가 검토

본 연구의 목적은 교육 현장에서 교과교육을 

기반으로 MIL 교육이 함께 이뤄질 수 있도록 

MIL 협력수업 모델을 개발하는 데 있다. 이를 

위해 모델의 내용 타당도와 현장 적용성 확보

를 위해 총 2회에 걸쳐 동일인으로 구성된 7명

을 대상으로 전문가 검토를 실시하였다. 전문

가 검토자의 경력 등은 <표 4>와 같다. 

4.2.2 전문가 검토 일정

모델의 내용 타당도를 확보하기 위한 전문가 

참여자 순번 소속 직위(직종) 경력 MIL수업 경력 업적/전공

1번
수도권 소재

A초등학교 
교사(사서) 7년 6년

∙학교도서관 온라인 콘텐츠 개발

∙문헌정보 전공 석사학위

2번 
수도권 소재

B중학교 
교사(사서) 17년 5년

∙A교육청 장학자료 개발 참여

∙학교도서관 온라인 콘텐츠 개발

3번
수도권 소재

C고등학교 
교사(사서) 16년 5년

∙A교육청 협력수업 모델 개발 위원

∙학교도서관 온라인 콘텐츠 개발

4번 
수도권 소재

C고등학교
교사(국어) 6년 1년

∙협력수업 강사

∙독서 관련 정책 연구 위원

5번
수도권 소재 

D고등학교 
교사(미술) 10 1년 ∙학교도서관 온라인 콘텐츠 개발

6번
수도권 소재

A대학교 
교수 18년 -

∙문헌정보학 전공 

∙미디어 리터러시 관련 다수의 논문게재 

7번 
수도권 소재

B대학교 
교수 22년 -

∙문헌정보학 전공 

∙미디어 리터러시 관련 다수의 논문게재 

<표 4> 전문가 검토 참여자



 미디어 정보 리터러시(MIL) 협력수업 모델 개발  47

검토는 다음과 같은 일정으로 진행되었다. 먼

저, 1차 전문가 검토를 위한 사전자료 배부는 

2023년 9월 13일(수)에 이메일을 통해 진행됐

다. 이후 2023년 9월 20일(수)에는 사전 배부

된 검토자료를 같은 방식으로 전달받은 뒤, 연

구자가 제안 내용을 취합하여 자료를 정리하였

다. 1차 전문가 검토는 2023년 9월 22일(금)에 

대면으로 이뤄졌다. 이 과정에서 사전에 취합한 

서면 의견과 대면 시에 보완된 의견을 종합하여 

구체화하였으며, 이를 기반으로 연구진 회의를 

통해 초기모델을 수정․보완함으로써 MIL 협력

수업 1차 모델을 확정하였다. 1차 모델에 대한 

2차 전문가 검토는 2023년 9월 26일(화)~10월

1일(일)까지 약 일 주일간 서면으로 진행되었

다. 이후 2023년 10월 2일(월)에 연구진 전체 

회의를 통해 전문가 검토 의견을 확인한 후 최

종모델을 완성하였다. 

4.2.3 전문가 검토 결과 

문헌분석을 통해 개발된 초기모델에 대해 1차 

전문가협의회를 실시하였다. 이 과정에서 교과

수업을 기반으로 미디어 정보 리터러시(MIL) 

교육을 함께 구안하기 위해 초기모델의 구조화

된 수업단계와 영역이 적절한지를 확인하였다. 

또한, 해당 모델을 기반으로 수업을 기획하고 

운영하기에 참여자 역할의 적절성도 함께 확인

하였다. MIL 협력수업 1차 모델에 대한 검토 

결과는 <표 5>와 같다.

4단계(MIL 역량과 과정)와 5단계(미디어 

활용)의 영역 구분이 불필요하다는 다수의 의

견을 반영하여 4단계와 5단계를 통합하였다. 그

리고 영역별로 제시된 명칭을 MIL 수행 주제를 

연상할 수 있는 명칭(용어)으로 수정하였다. 또

한, 평가(Evaluate & Revise)단계를 평가 및 

공유(Evaluate & Engage)로 재구성하였다.

수업 단계 영역 전문가 검토의견 정리 제안자

수업 전

1. 학습자분석

(Analyze Learners)

∙학습자분석과 교육과정 분석을 모두 포괄하는 단계로 명시될 

필요가 있음

∙교육과정 분석도 포함할 수 있어야 함

6, 1 

2. 설계

(Design)

∙설계 단계부터 평가요소가 제시되어, 점수화할 수 있도록 

해야 함

∙성취기준이 본 단계부터 제시되어야 할 필요

5, 6 

3. 선정

(Select 3Ms)
- -

수업 중

4. MIL 역량과 과정

(MIL competence & process)

∙4번(MI 역량과 과정)과 5번(미디어 활용)의 차이가 모호하

여 단계 구분 검토 필요

∙정보의 윤리적 이용에 대한 교육수행이 필요

7외 다수

5. 미디어 활용

(Utilize Media)

∙‘검토’로 용어 변경 필요

∙‘성찰’로 용어 변경 필요
3, 6 

6. 반성

(Reflect Product & Process)
∙9번과 10번을 통합하여 수업 후 수업의 전체적인 내용을 평가

하는 것이 바람직함

∙생활기록부 기재를 위해 평가와 기록에 대한 안내가 필요

∙평가를 바탕으로 타인과 공유하는 활동 추가 필요

7, 1, 5 

수업 후
7. 평가

(Evaluate& Revise)

<표 5> MIL 협력수업의 단계별 영역의 적절성 
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1차 전문가 검토 결과로 제안된 MIL 협력 

수업 1차 모델에 대한 2차 전문가 검토 결과를 

실시하였다. 2차 전문가 검토 과정을 통해 MIL 

협력 수업 1차 모델에 대한 적합성이 확인되었

다. 2차 전문가 검토 결과는 <표 6>과 같다. 

4.3 MIL 협력수업 최종 모델 개발

2차 전문가 검토 의견을 반영하여 1차 모델

에서 ‘목표 설계’ 단계에서 ‘평가 방법’을 추가하

였으며, ‘평가와 공유’ 단계에서 제시된 ‘과제물 

영역 검토 내용

1. 학습 출발점 
분석

(Analyze 

Learning 
Start Points)

∙일반적 특성(주제)

∙출발점 행동(주제)

∙학습양식

∙일반적 특성(MIL)

∙출발점 행동(MIL)

∙교육환경

- 협력교사 1, 2가 함께 할 수 있는 분석 내용으로 학생들의 성향도 
있음(4번)

- 학습 출발점 분석에서 학습양식이나 교육환경 분석은 협력교사 

1, 2 각각의 역할로 구분 짓기는 조금 모호하고, 공동으로 협의하여 
추진함이 좋을 것 같음(3번)

2. 목표 설계
(Design 

Objectives)

∙기본요소(교과, 단원, 주제, 대상, 차시, 시간, 

장소, 시간표 편성 방식)
∙역할설정

∙학습목표 설정(주제)

∙성취기준(주제)
∙학습윤리

∙학습목표 
설정(MIL)

∙성취기준(MIL)

∙MIL윤리

- 교육과정(성취기준) 분석과 함께 평가계획 및 방법에 대해서도 

고민하고, 수업 중 첫 단계에서 주제와 함께 학생들에게도 안내가 
되어야 함(5번)

- MIL를 담당하는 교사가 평가도 할 수 있다는 점이 명시되면 해당 

부분을 나누어서 평가를 설정할 수도 있다는 장점이 있음(4번)
- 수업전 목표 설계과정에 평가 방법에 대한 설계가 필요함. 어떻게 

평가할 것인가에 따라 수업 방법이나 제출물 등 과정이 달라질 

수 있음(3번)
- ‘MIL 윤리’라는 용어에 대한 고민이 필요함. ‘MIL 윤리’라는 용어가 

낯설고, ‘학습윤리’와 구분이 어려움. 그러나 협력교사 1과 2의 

전문성을 명확히 하기 위해, 구분이 필요하다고 생각한다면 (1) 
각각의 정의를 명확히 하고, (2) ‘MIL 윤리’라는 용어 대신 ‘미디어 

및 정보 윤리’ 또는 ‘정보 윤리’라고 하는 것이 나을 것 같음(6번)

- 윤리교육의 경우 교사뿐 아니라 학생의 영역에도 포함해야 함(7번)

5. 피드백과 

성찰
 (Feedback & 

Reflect)

∙주제 학습 
피드백

∙주제 학습 

자기 성찰 
안내

∙MIL 수행 
피드백

∙MIL 수행 

자기 성찰 
안내

∙동료 피드백

∙과정/결과 

성찰

- 피드백과 성찰이라는 용어보다 지도라는 용어가 적합함(4번)

- 피드백과 성찰에서 학생들 칸에 동료 피드백뿐 아니라 자기 성찰도 

넣으면 좋을 것 같음(4번)

6. 평가와 공유

(Evaluate & 
Engage)

∙학습목표 및 

성취기준 평가(주제) 
및 기록

∙학습목표 및 

성취기준 
평가(MIL) 및 기록

∙교수학습 과정 평가/수업 검토 및 수정
∙학습 과정 및 결과 공유

- 마지막에 성취수준을 평가한다는 것이 다소 어색하게 보임. 정확하

게는 성취수준에 얼마나 도달했는가를 평가하는 것임(4번) 

4. 미디어와 

정보 활용
(Utilize media 

& 

Information)

∙과제 확인 및 진술

∙미디어 평가 및 선택

∙정보(원)의 평가 및 선택
∙MI 종합 및 생성(주제 지식과 

MIL 적용)

∙과제 확인 

및 진술
∙예습 보완

∙수업 수행 

참여
∙MI 이용
  (주제별 지식 

학습)

∙MI 탐색 및 

접근

∙MI 활용 및 
참여

- 활용이라는 용어는 협력교사 2에서만 MI 활용 및 참여로 되어있어

서 ‘활용’이라는 용어를 더 반영할 만한 곳이 있을지 고민이 되며, 

협력교사 1의 MI 이용과 협력교사 2의 MI 활용 및 참여가 좀 
애매하다는 생각이 들기도 함(7번)

<표 6> 2차 전문가 검토 결과
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해결’을 ‘과제 해결’로 수정하여 MIL 협력수업 

최종 모델을 확정하였다. 그리고 제안된 학습 

과정상의 내용은 모델이 아니라 수업지도안에 

반영하도록 하였다. 최종적인 MIL 협력수업 모

델을 수업 전, 수업 중, 수업 후로 구분하였으며 

영역을 총 6단계로 구성하였다. 최종적으로 개

발된 MIL 협력수업 모델은 <표 7>과 같다.

4.3.1 학습 출발점 분석(Analyze Learning 

Start Points)

학습 출발점 분석은 수업 전 단계에서 협력

교사 1, 2가 함께 확인해야 하는 정보로, 학습자

의 연령과 같은 일반적 특성이나 학습 이전 즉, 

출발 시점의 학습자 수준을 파악하기 위한 수행

을 의미한다. 따라서 학습 출발점 분석(Analyze 

Learning Start Points)은 학습 전에 학습자의 

기본적인 특성과 출발 시점의 학습 수준을 확인

하기 위한 과정이다. 학습 출발점 분석은 수업 준

비 단계에서 반드시 고려되어야 하며, ASSURE 

모델의 A(Analyze Learners)와 ADDIE 모델

의 A(Analysis)로 학습자의 연령, 출발점 행

동 그리고 학습양식을 포괄한다.

수업 단계 영역
참여자별 수행요소

협력교사 1 협력교사 2 학생

수업 전

1. 학습 출발점 분석

(Analyze Learning 

Start Points)

∙일반적 특성(주제)

∙출발점 행동(주제)

∙학습양식

∙일반적 특성(MIL)

∙출발점 행동(MIL)

∙교육환경

∙사전 주제 학습

∙MIL 역량 학습

2. 목표 설계

(Design Objectives)

∙기본요소(교과, 단원, 주제, 대상, 차시, 시간, 장소, 시간표 

편성 방식)

∙역할설정

∙학습목표 설정(주제)

∙성취기준(주제)

∙학습윤리

∙학습목표 설정(MIL)

∙성취기준(MIL)

∙MIL윤리

∙평가방법

3. 미디어 선정

(Select Media)

∙교수학습 방법

∙학습 주제(내용)와 미디어

∙MIL의 적용 요소

∙미디어와 정보

  (기기, 자료, 콘텐츠)

수업 중

4. 미디어와 정보 활용

(Utilize media & 

Information)

∙과제 확인 및 진술

∙미디어 평가 및 선택

∙정보(원)의 평가 및 선택

∙MI 종합 및 생성(주제 지식과 MIL 적용)

∙과제 확인 및 진술

∙예습 보완

∙MIL협력수업 수행 

참여∙MI 이용

  (주제별 지식 학습)

∙MI 탐색 및 접근 지도

∙MI 활용 및 참여 지원

5. 피드백과 성찰

(Feedback & Reflect)

∙주제 학습 피드백

∙주제 학습 자기 성찰 안내

∙MIL 수행 피드백

∙MIL 수행 자기 성찰 안내

∙동료 피드백

∙과정/결과 성찰

수업 후
6. 평가와 공유

(Evaluate & Engage)

∙학습목표 및 성취기준 평가

(주제) 및 기록

∙학습목표 및 성취기준 평가

(MIL) 및 기록
∙복습

∙과제 해결

∙실생활 적용

∙과정/결과 공유
∙교수학습 과정 평가/수업 검토 및 수정

∙학습 과정 및 결과 공유

<표 7> MIL 협력수업 모델
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MIL 협력수업 모델에 제시된 ‘학습 출발점 

분석’에는 일반 수업 모델과는 달리 수업에 활

용되는 미디어에 대한 학습자의 수준 파악이 중

요한 내용으로 포함된다. 즉 수업에서 활용되는 

전통적 미디어부터 디지털 미디어가 무엇인지

를 파악하고 학습자들이 수업에 활용될 미디어 

도구를 활용하고 미디어 속 콘텐츠를 이해할 수 

있을 것인지에 대한 사전 분석을 수행해야 한다.

4.3.2 목표 설계(Objectives Design) 

수업 전에 협력교사 1, 2가 함께 결정해야 할 

주요 내용을 포함하고 있다. 여기에는 교과, 단

원, 주제, 대상, 차시, 시간, 장소, 시간표 편성 

방식이 제시된다. 더불어, 협력교사 간의 역할 

및 그에 따른 학습 목표와 성취 기준 설정도 이

루어진다. MIL에 따라 학습주제와 성취기준이 

제시되며, MIL에서 정보의 윤리적 사용이 핵

심 요소로 여겨짐에 따라, 정보윤리적 측면도 

강조된다.

일반적인 수업 모델에서는 학습자가 알아야 

할 주제에 대한 지식이나 수행해야 할 기능, 가져

야 할 태도에 대한 목표를 설계한다. 그러나 MIL 

협력수업 모델에서는 주제에 대한 학습에 MIL

을 방법적 지식으로 융합하거나 또는, MIL을 

하나의 주제로 보고 다른 교과나 범교과 주제

를 융합한 목표를 설정할 수 있다. 

4.3.3 미디어 선정(Media Select) 

수업 전에 협력교사 1, 2가 함께 직접교수, 탐

구학습, 프로젝트 기반학습, 실습 등의 교수학

습 방법을 고려하고, 학습주제와 관련된 미디어

를 채택하며, 교수학습에 필요한 미디어 정보의 

유형도 선정한다. 미디어정보 유형은 미디어 기

기(예: 스마트폰), 자료(예: 책, 소프트웨어, 앱, 

플랫폼) 그리고 콘텐츠(예: 텍스트, 이미지, 소

리, 영상)로 구분될 수 있다. 이러한 선정 과정

을 통해 교수학습 방법, MIL의 적용 요소, 학습

주제 및 미디어와 정보(기기, 자료, 콘텐츠)의 

조합이 결정된다. 일반 수업 모델에서는 미디어

의 유형을 구분하지 않지만 MIL 협력수업 모델

에서는 미디어 기기, 자료, 콘텐츠(정보)를 구

분하였다는 특징이 있다. 

4.3.4 미디어와 정보 활용(Utilize Media and 

Information)

이 단계는 수업 중, 과제 확인, 미디어 및 정보 

평가, 그리고 MI의 종합과 생성과 관련된다. 수

업 전 단계에서 선정한 미디어의 큰 틀에서 해당 

수업 과제 해결과 주제별 지식 학습을 위해 특정 

미디어 기기, 자료, 콘텐츠, 정보원의 적용 여부

를 결정하여 미디어정보를 이용하고, 미디어정

보 탐색 및 접근, 활용 및 참여가 이루어진다. 

활용할 수 있다는 것은 역량의 한 양상이다. 

따라서 미디어와 정보를 활용한다는 것은 그것 

자체로 역량에 대한 발현이다. MIL 협력수업 모

델에는 UNESCO의 MIL이나 OECD의 PISA

에서 활용하고 있는 독서 리터러시 등의 정보 

과정에 포함된 ‘이용하기’, ‘탐색 및 접근하기’, 

‘활용하기’ 및 ‘참여하기’가 포함된다. 이는 일반

적 수업 모델과는 달리 MIL 협력수업 모델에서

는 학습자가 학습해야 할 역량의 요소가 규정되

어 있다는 특징이 있다. 

4.3.5 피드백 및 성찰(Feedback & Engage)

피드백 및 성찰의 단계는 ‘결과물 반성’과 ‘과

정 반성’ 두 부분으로 나뉜다. 결과물 반성은 학
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습자가 제작한 콘텐츠의 질과 효과를 평가하는 

것이며, 과정 반성은 학습 과정의 적합성과 효율

성을 평가하는 것이다. 이는 주제 학습 피드백, 

주제 학습의 자기 성찰, MIL 활동에 대한 피드

백, 그리고 MIL 활동의 자기 성찰이 포함된다.

MIL 협력 수업 모델에서는 과정에 대한 반

성이 포함된 것이 특징이다. 미디어를 선정하

고 미디어 속 정보를 검색하며, 검색한 정보를 

오감으로 인지하고 평가하고 종합하고 활용하

는 과정을 되돌아봄으로써 학습자는 미디어와 

콘텐츠를 더욱 신중히 선택하고 비판적으로 평

가하며 활용하게 된다. 

4.3.6 평가 및 공유(Evaluate & Engage)

학습목표 및 성취기준 평가가 이루어지는 단

계이다. 이 단계에서는 수업의 주제 관련 역량과 

MIL 역량 평가가 동시에 이루어지며, 이 과정

에서 ‘교수학습 과정 평가’, 그리고 ‘수업 검토 및 

수정’이 이루어진다. MIL 역량 평가는 MIL과 

관련된 학습 목표 성취 정도에 관한 평가이며, 

교수학습 과정 평가로 학습자의 동기, 수업 참여 

및 학습 목표 달성을 기반으로 미디어 활용과 교

수 방법의 적절성을 판단한다. 또한, 수업 검토 

및 수정은 전체 수업의 효과를 평가하고 그 결과

를 다음 수업에 반영하는 과정을 포함한다. 아울

러, MIL은 미디어의 생산과 소비를 중요시하기 

때문에 학습 결과물의 평가와 학습 과정 및 결과

의 공유 활동이 함께 이뤄져야 한다. 

5. 결 론

MIL은 성공적인 교과수업을 위한 학생의 

필수적인 역량이므로, 교육과정 안에서 주제와 

관련한 지식과 융합되는 방식으로도 교육이 제공

되어야 한다. 때문에, 본 연구를 통해 개발된 MIL

협력수업 모델은 학생의 MIL 역량 향상을 위

해 학교 교육과정 안에서 교사 간 협력수업 방

식으로 수업 계획안을 작성할 수 있도록 설계

되었다. 

MIL 협력수업은 2명 이상의 교사가 동일한 

장소에서 동일한 학생을 대상으로 학생의 MIL 

역량향상을 수업목표로 달성하는 수업 방식을 

의미한다. 이러한 목적의 모델 개발을 위해, 먼

저 문헌연구를 통해 MIL 협력수업의 개념과 선

행연구를 조사하였으며, MIL 관련 수업안을 분

석하였다. 이후 설문조사(박주현 외, 2024a)와 

FGI(박주현 외, 2024b) 분석을 통해 경기 초․

중․고 학교급별 MIL 협력수업의 실태 및 경험

을 분석함으로써, 학습자와 교수자의 성공적인 

수업을 위해 고려해야 할 지점들이 무엇인지를 

파악하였다. 이러한 과정을 통해 MIL 협력수업

의 초기모델을 도출하고 2회에 걸친 전문가협

의회를 통해 모델의 내적 타당성을 확인한 후 

최종적인 MIL 협력수업 모델을 개발하였다. 

MIL 협력수업 모델을 3개의 수업 단계(수

업 전, 수업 중, 수업 후)에 따른 6개의 영역별

로 협력교사 1과 2, 학생이 수행해야 할 내용(요

소)으로 구성하였다. 수업 전 단계에는 학습 출

발점 분석과 목표 설계, 미디어 선정을 포함하

였으며, 수업 중 단계는 미디어와 정보 활용, 피

드백과 성찰을 포함하였다. 수업후 단계는 평가

와 공유를 포함하였다. 협력교사 2가 MIL을 담

당하는 교사라고 할 때, 협력교사 2는 MIL 성

취기준에 맞게 미디어와 정보를 선정하고 탐색, 

접근, 활용, 피드백 등을 지도하도록 설계하였
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다. 그러나 협력교사 1과 2의 역할을 포함하여 

개발된 MIL 협력수업 모델은 학교와 교육과정

의 상황에 맞게 MIL 단독 교육과정으로도 운

영할 수 있다.

정보 리터러시가 메타 리터러시와 같은 복합 

리터러시를 포함하는 역량으로 변화되고 있는 

상황에서 도서관 리터러시와 정보 리터러시가 

포함된 UNESCO의 MIL은 사서교사의 교육적 

역할 강화를 지지하는 이론이자 정책이다. 또한, 

MIL을 전담하는 교사가 없는 상황에서 MIL 

협력수업 모델은 사서교사를 포함한 교사들이 

학생들의 MIL을 향상시키는 데 필요한 하나의 

지침으로 활용될 수 있다는 점에서 의의가 있다. 
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